Primátor města Ústí nad Labem
Z á p i s
z 29. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem,

které se konalo dne 26. srpna 2010 od 10.00 hodin

v zasedací místnosti Magistrátu města Ústí nad Labem
Zahájení: Primátor, Mgr. Jan Kubata, přivítal přítomné a zahájil 29. jednání Zastupitelstva města Ústí nad Labem. Konstatoval, že je přítomno 26 členů zastupitelstva 
a prohlásil zasedání za usnášeníschopné. Informoval přítomné o internetovém a online přenosu. 
Omluveni:  
MUDr. Josef Liehne

                        Ing. Bronislav Špičák

                        MUDr. Petr Kačer

                        Ing. Jaroslava Šamsová

                        Ing. Miroslav Harciník

                        MUDr. Jiří Tajchner


 Jaroslav Kubín


            Miloslava Válková   


MUDr. Tomáš Indra


Alena Schwarzjirgová, Dis
Ověřovatelé zápisu:
Vladimír Lazar
                                   
Pavel Vodseďálek
Zapisovatelka:  
Klára Bayerová
Schválení návrhové komise: 
Martin Svoboda




           
Ing. arch. Zdeněk Šťastný
                                                          
Josef Záveský

                                                          
František Minárik
Doplnění programu:
9) Podání žádosti o dotaci a spolufinancování projektu „Úspory energie ZŠ     
    Vojnovičova „ v rámci programu Zelená úsporám
10) „Snížení rozpočtu Integrovaného plánu rozvoje města Ústí nad Labem“

     Neštěmice – Sídliště Mojžíř 

Schválení programu – hlasování o doplněném programu: 26, 0, 0 (všichni přítomní)
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1.  Koncesní smlouva – provádění nucených odtahů

     Předkládá: Bc. Jan Řeřicha, náměstek primátora

Hlavním bodem tohoto zastupitelstva je uzavření této koncesní smlouvy mezi městem a dopravním podnikem o nucených odtazích. Chtěl bych říci, že toto není nic nového, protože víte, že již mnoho let jsou nucené odtahy prováděny prostřednictvím naší příspěvkové organizace Městské služby. Zajisté jste si všimli, že neposlušných řidičů v centru města je stále víc, mají modernější a větší vozy. Naše současné vozidlo odtahové služby již na mnohé typy těchto aut nestačí, navíc má za sebou několik let provozu a je potřeba jej vyměnit. Hledali jsme cestu - jakým způsobem modernizovat odtahovou službu. A způsob jsme našli. Předpokládali jsme, že po dohodě s panem ředitelem Dopravního podniku, Mgr. Krausem bude mít Dopravní podnik lepší možnosti v provozování této odtahové služby. Také jste určitě zaregistrovali, že již delší dobu nejsou vozidla odtahována do Krásného Března, ale jsou odtahována do areálu dopravního podniku v Předlicích. Nyní pokud schválíme tuto koncesní smlouvu, budou odtahy prováděny dopravním podnikem. Jak je uvedeno v materiálu, koncesní smlouva byla podána ke schválení Ministerstvu financí, které neshledalo žádné závady a umožňuje nám tuto smlouvu uzavřít. Pokud tento materiál schválíme, pomůžeme tomu, aby naše město bylo čistější, to se zejména týká parkování v centru města.    
Diskuse: není
Hlasování: 26, 0, 0 (všichni přítomní) 
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Usnesení:  557/10
Mgr. Kubata – pane tajemníku, navrhuji na další jednání Zastupitelstva města 16. září, zkrátit dobu hlasování, a to z 30 vteřin na 20. 

2. Poskytnutí dotace Labské paroplavební společnosti o.p.s.

    Předkládá: Bc. Zuzana Kailová, náměstkyně primátora

Tento bod se týká poskytnutí dotace Labské paroplavební společnosti a město Ústí nad Labem se příspěvkem 150 tisíc Kč zavazuje na částečnou úhradu nákladů spojených s provozem osobní lodní dopravy v roce 2010.
Diskuse: není
Hlasování: 27, 0, 0 (všichni přítomní) 
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Usnesení:  558/10
3. Nabytí pozemku p.č. 674/4 v k.ú. Krásné Březno 

    Předkládá: Bc. Zuzana Kailová, náměstkyně primátora

 Tento bod se týká majetkových záležitostí. Jedná se o nabytí pozemku číslo 674/4 v katastrálním území Krásné Březno o výměře 16 m2.
Diskuse: není
Hlasování: 27, 0, 0 (všichni přítomní) 
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Usnesení:  559/10
4. Převod části pozemku p.č. 167 v k.ú. Skorotice u Ústí n.L. formou prodeje

    Předkládá: Bc. Zuzana Kailová, náměstkyně primátora

Jedná se o převod části pozemku číslo 167 v katastrálním území Skorotice o výměře 355 m2 a převod je formou prodeje za cenu 284 tisíc Kč.
Diskuse: není
Hlasování: 22, 0, 5 (všichni přítomní) 

[image: image5.emf]Hlasovani_5_26-08-10_10-18_76175_jmenny.html


Usnesení:  560/10
5. Nabytí pozemků v k.ú. Chabařovice od SŽDC, s.o.

    Předkládá: Bc. Zuzana Kailová, náměstkyně primátora

Tento materiál se týká projektu revitalizace zbytkové jámy jezera Petri, která se blíží do finále. Je potřeba schválit nabytí pozemků, které jsou v majetku SŽDC. Jedná se o pozemky o výměře 9 579 m2, a to formou odkupu za 900 tisíc Kč.   
Diskuse:

Mgr. Jelínek - 
chtěl jsem se zeptat, proč to vlastně kupujeme my, když je to v katastrálním 

území Chabařovic? Jestli se totiž nemýlím, tak zde funguje jistý svaz obcí. 

Říkám to i proto, že v případě kdy my to koupíme, budeme platit daň 


z nemovitosti.

Bc. Kailová -
my jsme se zavázali usnesením z roku 2005, které jste shodou okolností 


předkládal vy, k tomu, že v tu chvíli, kdy bude tento projekt realizován, že 

město Ústí nad Labem od SŽDC odkoupí.
Ing. Šilhavý -
tyto pozemky jsou zde jako dobývací prostor. Jinými slovy, pokud to nebude 

vyňato z dobývacího prostoru, tak s těmito pozemky nemůžeme nakládat. 

Jediným, kdo s nimi může manipulovat, je Palivový kombinát. Nerozumím 

tomu, proč tedy kupujeme pozemky, se kterými nemůžeme nakládat. 
Bc. Kailová -
v tuto chvíli tyto pozemky evidujeme jako pozemky ve vlastnictví města Ústí 

nad Labem.
Hlasování: 25, 1, 0 (všichni přítomní) 
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Usnesení:  561/10
6. Projekt Zdravé město a místní Agenda 21 – výstupy z veřejných projednání

    Předkládá: Bc. Zuzana Kailová, náměstkyně primátora

Tento materiál se týká projektu zdravé město a místní Agendy 21. Jedná se o výstupy z veřejných projednání, které by bylo dobré, aby vzalo zastupitelstvo města na vědomí. 
Diskuse: není
Hlasování: 26, 0, 0 (všichni přítomní) 
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Usnesení:  562/10
7. Týden pro duševní zdraví 2010 – dotace

    Předkládá: Bc. Zuzana Kailová, náměstkyně primátora

V tomto materiálu je poskytnutí dotace organizaci Fokus na pořádání akce Týden pro duševní zdraví. Tato dotace bude mít výši 130 tisíc Kč. 
Diskuse: není
Hlasování: 22, 0, 0 (všichni přítomní) 
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Usnesení:  563/10
8. Občanské sdružení  - „DRUG-OUT Klub“ - dotace

    Předkládá: Bc. Zuzana Kailová, náměstkyně primátora

Jedná se o poskytnutí dotace na zdravotnický materiál ve výši 100 tisíc Kč občanskému sdružení DRUG-OUT Klub, tzv. K-centrum. 

Diskuse: 

Mgr. Jelínek -
chtěl bych se zeptat, jaká je celková výše dotace? Předpokládám, že je to 


128 825 Kč. Nebo je to jiná částka? Z tohoto mi to není jasné. Ještě bych se 

chtěl zeptat, podílí se na dotaci i Krajský úřad?

Bc. Kailová -
možná je to nedostatečně vysvětleno v důvodové zprávě, za to se tedy 


omlouváme. 100 tisíc Kč jsme vzali z dotace Dobrovolnickému centru. Vzali 

jsme jim je proto, že centrum nám je vrátilo s tím, že uspělo na Krajském úřadu 

v individuálním grantu. Zákon neumožňuje mít více zdrojů financování, a to 

jak od města, tak i od Kraje. V Sociálně zdravotní komisi se pak následně tato 

vrácená částka přerozdělila K-centru.  
Mgr. Jelínek -
kolik tedy bude celková výše dotace?
Bc. Kailová - 
přesně vám to nedokážu sdělit, ale bude zhruba okolo 700 tisíc Kč. Dosud jsme 

jim přerozdělili 600 tisíc Kč na různé projekty.
Mgr. Kubata -
přesné číslo můžeme panu zastupiteli poskytnout neodkladně. Ještě během 

tohoto zasedání je odbor schopný tuto částku zjistit. 
Diskuse: není
Hlasování: 25, 0, 0 (všichni přítomní) 
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Usnesení:  564/10
9. Podání žádosti o dotaci a spolufinancování projektu „Úspory energie ZŠ     

    Vojnovičova „ v rámci programu Zelená úsporám
    Předkládá: Ing. Libor Turek, Ph. D.
Jedná se o dotaci na projekt úspory energie ZŠ Vojnovičova v rámci programu Zelená úsporám.  V důvodové zprávě tohoto materiálu je popsána naše spoluúčast a předpokládané náklady celého projektu. Důvodem předložení materiálu je, že tato žádost musí být podána do konce tohoto měsíce.
Diskuse:

Mgr. Jelínek - 
nebyla tato škola v minulosti již zateplována?

Bc. Řeřicha -
toto zateplení bylo více než před čtyřmi lety. Máme zde problém, a to ten, že 

někteří naši občané kovové zateplení rozebírají, a to i přes zvýšený dozor 

policie. Důvod proč to je zrovna tato škola je, že tyto podmínky žádosti jsou 

nastavené tak, že v tuto chvíli jsme schopni předložit projekt pouze na tuto 

školu.  

Mgr. Jelínek - 
takže nám tuto školu rozebírají po druhé.

Mgr. Kubata -
bohužel jste si dnes v tisku zřejmě přečetl, že někteří spoluobčané jsou schopni 

ukrást pěnu, která má chránit občany a zabránit ničení jejich majetku. Tato 

pěna je nefunkční, teprve až po třech týdnech po její instalaci se do ní zavádí 

látka, které se prasata vyhýbají. Tento trend je velice negativní a jeho potírání 

stojí město nemalé finanční prostředky. Netýká se to pouze jedné základní 

školy, ale týkalo se to i divadla, u kterého jsme museli měděné okapy vyměnit 

za umělé, a takto bych mohl ve výčtu pokračovat dále. Nic méně ZŠ 


Vojnovičova byla předmětem dotační žádosti jednou a výše dotace byla malá, 

takže jsme ji odmítli. Díky připravenosti včetně platného stavebního povolení 

můžeme takto rychle zareagovat a uvést tuto školu do energetické schopnosti a 

dát zároveň ji dát takový vzhled, který nebude pro naše stotisícové město 

zahanbující. 

Hlasování: 27, 0, 0 (všichni přítomní) 
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Usnesení:  565/10
10) „Snížení rozpočtu Integrovaného plánu rozvoje města Ústí nad Labem“
        Neštěmice – Sídliště Mojžíř 
        Předkládá: Ing. Libor Turek, Ph. D.
Tento materiál se týká snížení rozpočtu IPRM Ústí nad Labem Neštěmice – Sídliště Mojžíř. To co se týká města je ze 157 na 80 miliónů Kč. Na základě informací o jednání s bytovým družstvem Rozvoj, tak toto družstvo nemá zájem participovat na projektu. Z hlediska rozpočtu je to pozitivní, protože se jedná o jeho zreálnění. 

Diskuse:

Mgr. Kubata -
musím konstatovat, že v rámci ekonomických parametrů našeho rozpočtu, je 

tento materiál pozitivní. Dále konstatuji, že pro město je velmi smutné, že 

pro finanční prostředky, které získalo z integrovaného operačního programu 

Ministerstva pro místní rozvoj na revitalizaci zón se sociálně vyloučenými 

skupinami obyvatel, město nenašlo partnera z privátní sféry, který by umožnil 

profinancovat, tak nezbytné finanční prostředky, které by zaplatila Evropská 

unie, a to protože přes roční přesvědčování bytového družstva Rozvoj 


upřednostňuje zcela alibisticky své vlastní potřeby oproti potřebám města, a to 

pouze některé části svých družstevníků. Po roce intenzivního vyjednávání, kdy 

nebylo jiné stanovisko tohoto partnera, město přistupuje k tomuto kroku, 


snižuje tuto dotaci a bude implementovat objem o cca 70 mil. Kč nižší 


v návaznosti na objem privátních partnerů v tomto projektu, protože takto nám 

to předepisuje program integrovaného operačního programu, který mi musíme 

akceptovat. Ze strany města mohu říci, že jsme byli plně připraveni realizovat 

všechny finanční prostředky. Je mi to líto, protože toto znehodnocuje naší 

práci, ale bohužel nemáme žádné jiné mechanizmy, jak donutit či přesvědčit 

soukromého vlastníka.

Mgr. Gandalovič - toto se týká té položky bytové domy? A jak je to s veřejným 



prostranstvím? Tam se to totiž také snižuje o nějakých 77 mil. Kč?
Mgr. Kubata - ano, to je právě z toho vyplívající, pane zastupiteli. Celkový objem 263, 48 

mil. Kč byl rozdělen v procentuálním poměru 60 ku 40 mezi veřejnou investici, 

kterou by realizovalo město Ústí nad Labem. Ale tato veřejná investice je 

vázaná na finanční prostředky, které by realizoval ve výši 40 % privátní sektor. 

Vzhledem k tomu, že privátní sektor odmítl projekt realizovat, tak mi 


nemůžeme realizovat našich 60 %. Ovšem jsme na to měli v rozpočtu 


blokované finanční prostředky, které v rámci ekonomických parametrů 


samozřejmě zvyšovali zadluženost města do doby proplacení. Platí zde 


pravidlo 100 % předfinancování. Vzhledem k tomu, že jsme se rok snažili 

přesvědčit nejenom představenstvo družstva, ale i družstevníky, a to jednáním 

včetně Ministerstva pro místní rozvoj, které zcela jasně řeklo, že je to účelové 

odmítání. Jsou zde zajisté jiné věcné argumenty, proč do toho bytové družstvo 

nechce jít. 

Hlasování: 27, 0, 0 (všichni přítomní)
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Usnesení:  566/10
RŮZNÉ:

Podání informace o jednání s ministrem dopravy Bártou a dopad povodní na rozpočet města a vzniklé škody
Mgr. Kubata -
jednání města Ústí nad Labem s ministrem dopravy Bártou při jeho návštěvě v Ústeckém kraji, na pozvání hejtmanky Ústeckého kraje je z médií všeobecně znám. Mohu pouze zopakovat, že po vysvětlení a předložení všech argumentů, ale i ochotou ministra dopravy projít se a navštívit všechny předmětné stavby, které byly ohroženy případným pozastavením či zakonzervováním. V tomto městě se to týkalo komunikace I/30 zkapacitnění průjezdnosti pod Benešovým mostem, který je provázán s protipovodňovým opatřením a zároveň je plně svázán s IPRM centrum – zanádražní prostor. Dále se toto týkalo dostavby D8 a vodní stupně na Labi, ani jeden z těchto projektů nebude zastaven. Co se týká města Ústí nad Labem vedlo toto jednání dokonce k tomu, že v rámci té nedokončené D8 a fatální dopravní situaci po srpnových povodních, kde došlo v Bořislavi na komunikaci 1/8 ve směru Lovosice, Teplice k podemletí komunikace a Ředitelství silnic a dálnic muselo zakázat provoz nákladním vozidlům nad 3,5 tuny, načeš veškerá tato těžká doprava je svedena na komunikaci I/30, nedojde zde kromě plánované uzavírky, která začíná zítra, k dlouhodobé uzavírce této komunikace. Protože varianta, a to bleskové dostavby té silnice do konce roku, by prezentovala uzavření na dobu 4 až 5 měsíců.  Bude tedy prezentována pouze uzavírka na dobu technologického dokončení dvou jízdních pruhů přes řeku Bílinu a provázání těch dvou hotových s těmi novými. To bude vyžadovat 3 až 4 týdny. Následně bude komunikace Přístavní znovu otevřena a kromě drobných technologických uzavírek, které se mohou vyskytnout, budou tyto uzavírky o víkendech, kdy není moc velký provoz. Po otevření bude průjezdná pouze pro osobní automobily. Stavba bude probíhat v souladu s naplánovaným harmonogramem, tzn. kolaudace by měla proběhnout v červnu roku 2011. Jak Ministerstvo dopravy, Státní fond dopravní infrastruktury, tak i Ředitelství silnic a dálnic potvrdilo, že i na příští rok mají finanční krytí na tuto stavbu, takže se nemusí tento rok dostavět, ale může se pokračovat i rok následující. Řekl bych, že toto je velice dobrá zpráva. Co se týče dálnice D8 tam se ministr snaží komunikovat se starosty dotčených obcí, do nichž spadá i město Ústí nad Labem. Byl vytvořen orgán pod vedením starostky z Vchynic, která by koordinovala informační toky. Tato dálnice má problémy, a to nejen finanční, ale i legislativní. Na 12 km, tohoto 16 km úseku jsou vydána platná stavební povolení, i když pan Patrik a Děti země dosáhli svými žalobami zrušení územního rozhodnutí a na celý tento úsek je vynesen rozsudek soudu v Praze, který potvrdil, že tato stavební povolení, která jsou vydána na těch 12 km, jsou platná, tzn. jestliže ŘSD bude mít finanční prostředky může tyto úseky stavět. Problém se týká čtyř zbylých kilometrů, kde chybí jednotková stavební povolení na jednotlivé stavební celky. Pokud je mi známo, tak Stavební odbor v Lovosicích zahájil nové územní řízení o vydání nového územního rozhodnutí. Doufám, že bude pokračováno v souladu s legislativou tak, aby toto nemohlo být napadáno. To, co bude předmětem jednání 16. září za účasti nového generálního ředitelství ŘSD ve Vchynicích, bude právě věc, na kterou nebylo po rozhodnutí minstra odpovědět, a to jsou otázky: co bude dokončeno do konce letošního roku? Jak se bude pokračovat příští rok? A kdy se dá očekávat, že by mohla být dálnice, jako taková dokončena? Obávám se, že tato poslední otázka zůstane nezodpovězena, protože do toho vstupuje spousta jiných věcí. Snaha města, kraje a jiných obcí je, aby především do konce tohoto roku bylo garantováno, že bude dokončena křižovatka v Lovosicích. Jistě víte, že Lovosice trpí, je to vlastně mrtvá zóna pro žijící obyvatele, a aby bylo pokračováno na křižovatce Bílinka. Nicméně tyto otázky budou řešeny 16. září, jak jsem již sdělil. Musím říci, že mám další jednání s panem ministrem příští týden ve čtvrtek v odpoledních hodinách, kde budeme pokračovat v tom, kde jsme skončili u nás na Větruši. Nebývá pravidlem, aby samospráva vyjádřila poděkování státní správě, ale musím říci, že jednání s panem ministrem Bártou bylo jedno z nejlepších, které jsem měl možnost absolvovat. Musím mu poděkovat, jednak byl na celou věc velmi dobře připraven, měl podrobné informace o všech stavbách v Ústeckém kraji a byl velmi věcný. A jeho rozhodnutí je pro osmé největší město České republiky vítězství. Doufám, že veškeré spekulace o tom jestli se dostaví nebo nedostaví byly tímto ukončeny. To co ještě nakonec vyplynulo z této návštěvy a co je samozřejmě velmi pozitivní, že Ministerstvo dopravy pustilo do procesu přípravy realizace vodní stupeň Děčín. Pro oživení řeky Labe je toto pozitivní signál. Co se týče dopadu povodní, tak musím říci, že bleskové povodně, které přišli a způsobili značné komplikace v dílčích lokalitách našeho města, nebyli svým rozsahem, tak katastrofální, tak jako u tzv. trojkových obcích, a to především v Povrlech, Malém a Velkém Březně a další. Nicméně komplikace zde byly, máme stržené určité mostky, například ve Strážkách, Božtěšicích. Jsou připravována jednání s Povodím Ohře a s Lesy ČR, protože mnoho potoků je v jejich vlastnictví. Největší problém, který zde byl, tak způsobil Klíšský potok. Asistoval jsem u několika povodní, ale to co se dělo v Tovární ulici, kde se potok vylil, a tak ji zcela zaplavil, to jsem ještě nikdy neviděl. Naštěstí nedošlo k narušení statiky mostku, který je skryt pod touto ulicí. Škody jsou odhadovány v jednotkových milionech. Připravujeme žádost na Ústecký kraj. V pondělí po povodních jsem svolal Povodňovou komisy a Bezpečnostní radu. Požádal jsem hejtmanku Ústeckého kraje, aby vyhlásila stav ohrožení pro správní obvod města Ústí nad Labem i pro malé obce. Projednával jsem to i s Bezpečnostní radou Ústeckého kraje několik hodin, dokonce i na dvakrát, protože jsem byl vyzván, abych zajistil od obcí doklad o výši škod a další věci. Bezpečnostní rada rozhodla, že nebude vyhlášen stav nebezpečí, mrzí nás to, ale toto je plně v kompetenci této rady a hejtmanky. Jakým způsobem budou tyto škody hrazeny? Město bude schopno tyto škody sanovat samo, avšak bude následovat několik rozpočtových opatření a tyto škody budeme požadovat na Ústeckém kraji. Jednání teprve budou a nevíme, jak budeme úspěšní. Musím poděkovat Městské policii, dobrovolným hasičům a ostatním. Nasazení a pomoc lidem zasažených lokálními záplavami, zejména Strážky, Božtěšice a paní starostky Wagnerové, byla velmi efektivní a následně podařilo rychle odklidit. I naše město solidárně reagovalo, a to poskytnutí pomoci městu Frýdlant částkou 50 tis. Kč, o kterém rozhodla Rada města. Pomáhali jsme i na Moravě. Systém pomoci mezi samosprávami v těžkých okamžicích začíná dobře fungovat. Starostové, primátoři, ale i kraje, ministerstva mezi sebou dobře komunikují a uvidíme, jak to bude do budoucna. Jistě víte, že se diskutuje o vytvoření jistého mechanismu na finanční rezervu na sanace těchto škod. Bohužel se zdá, že tyto přívalové záplavy na menších vodních tocích nebudou výjimkou. Ještě vás mohu informovat o tom, že Svaz severočeský obcí SESO realizuje výjimečný projekt v rámci Ústeckého kraje, který se jmenuje Monitoring drobných vodních toků. V rámci dotace město Ústí nad Labem SESU předsedá a minimálně rychlá informace o tom, že tato blesková záplava přichází, by mohla do budoucna pomoci těmto obcím zajistit a ochránit životy obyvatel. 

Mgr. Fišera -
na rozdíl od pana primátora musím říci, že i když pan ministr přijel připraven, tak nadále trvá na tom, že ŘSD si z obyvatel Ústí nad Labem dělá legraci. V Přibyslavi zahájili rekonstrukci povrchu, jak ve Velemíně, tak na silnici I/30 a trochu mi to připadá, jako když dětem seberete hračky a pak jim dáte polovinu zase zpátky, aby vám tleskali. Já sám za sebe říkám, že jak tady zazněli slova díků samosprávy a jednotlivci, kteří chtějí poděkovat ať poděkují, ale já jako obyvatel tohoto města a zastupitel nemám za co poděkovat. Protože tento nepořádek a výstavba dálnice, která trvá 35 let, tak je to zapotřebí uchopit. A to, že nám někdo slíbí křižovatku v Bílinkách a Lovosicích je legrační, protože spor o Evropských penězích, abychom mohli za jejich většinu dostavit dálnici, ty mít nebudeme. Nikdo neřeší úsek Řehlovice, most do Dubiček, který je hotov. Kraj postupoval správně, všechno jsou správní žaloby u soudu, tzn. tam je potřeba pracovat. Skutečně musím říct a říkal jsem to několikrát, že práce ŘSD, jejich postupy byly nedokonalé. Toto nikde nezaznívá. A skutečně po návštěvě pana ministra dokázalo ŘSD, jak to myslí s obyvateli města Ústí nad Labem. To bylo něco nehorázného, když se lidé museli do práce dobývat 1,5 hodiny do Lovosic a museli to objíždět přes Litoměřice a nikdo nám neřekl ani slovo. Myslím si, že ten chaos trvá a nikdo nám neřekne termíny a bude mlžit, uvidíme a budeme se snažit. Toto jednání u mě není na pochvalu.

Mgr. Kubata -
pane radní, já se zde s vámi nechci přít. Nicméně pokud byste poslouchal můj projev o chvále ŘSD nepadlo ani slovo. Hovořil jsem pouze o ministru dopravy a připravenosti na toto jednání. A pokud jste si nevšiml, tak i pan ministr vnímá problémy ŘSD velmi intenzivně a jeho poslední krokem bylo odvolání generálního ředitele Brunclíka, který při jeho návštěvě v Ústeckém kraji byl ještě ve funkci. Zdá se mi, že jsme si trochu neporozuměli a že je potřeba se trochu poslouchat. Souhlasím, že ŘSD má chaos ve svém řízení a že je potřeba ho napravit. Nepadlo jediné slovo o ŘSD, hovořil jsem pouze o návštěvě ministra. Podal jsem informaci panu zastupiteli Šilhavému a všech zastupitelům, tak jak jsem to vnímal. 
Ing. Šilhavý -
znovu se vrátím ke koupi pozemku u jezera Milada. Mám osobní zkušenost s Báňským úřadem, že nepovolí sebemenší stavbu na území, které je chráněno horním zákonem. Pokud by pozemky, které jsou vyznačené jako dobývací prostor a spadají do kompetence Báňského úřadu a horního zákona, tudíž město s nimi nemůže nakládat, aniž by dostalo od úřadu povolení. Má zkušenost s tímto úřadem je velice negativní. Proto si dovoluji na tuto skutečnost upozornit. 

Mgr. Kubata -
musím konstatovat, že z logiky věci revitalizace následků těžby vznikem jezera Milada, procesy v rámci dobývacích prostorů a dalších legislativních kroků jsou komplikované. Protože toto financuje stát prostřednictvím ekomiliard, tak má dojít k revitalizaci celého toho území a již k ní dochází. Město Ústí nad Labem má nějaké závazky, které vyplývají ze smlouvy. Nepopírám, byť o tom nejsem informován, je to věcí paní náměstkyně Kailové, nikdy jsem to v tomto směru nezjišťoval, že tento dobývací prostor není vymazán. Avšak jsou to dva paralelní procesy, které jdou proti sobě. Tzn. do budoucna je cílem, nejenom aby vznikla vodní plocha, která již vzniká, ale aby se celý tento prostor dal využít pro rekreaci, rybolov, jachting a další. Pravděpodobně to bude spojené s velkými diskusemi v rámci ochrany životního prostředí a umožnit individuální bytovou výstavbu, rekreační charakter této lokality. Je to proces na několik let. Vnímáme tuto poznámku a obrátíme se na Palivový kombinát, na pana ředitele Lence, pod kterého spadá určitá část věcí, o kterých jste hovořil. Obrátíme se i na Báňský úřad. Samozřejmě budeme jedna o tom, aby tyto pozemky byly vyňaty a ta indexace byla změněna. Samotný nákup a vlastnictví, byť je to dobývací prostor neznehodnocuje celou tuto myšlenku. Je však potřeba to tlačit dopředu a bývá údělem velkých měst, aby byly v čele pelotonu a byť existuje svazek obcí jezera Milada, což tady říkal pan Jelínek, tak víme, že možnosti Chabařovic, Chlumce a dalších jsou dány pouze aktivitou našeho města a my se to nezříkáme. Disharmonie v tom co vy říkáte zde je a je zapotřebí ji řešit. 

Ing. Šilhavý -
mám jen drobnou poznámku. Bohužel jsem nucen jednat s Báňským úřadem v Mostě a můžu říci jednu věc, že město Chabařovice se pokouší o obnovu městské části Viklice, a to 15 let. Za tuto dobu Báňský úřad nedal souhlas k ničemu. Doufám, že město Ústí nad Labem bude úspěšnější, a že se to povede. 

Mgr. Kubata -
plně vám rozumím, ale nemusíme chodit do Viklic. Nám stačí zajít na Mariánskou skálu. O tomto si můžeme někdy popovídat. 

Ing. Štastný -
dovolil bych si jen poznámku k těm pozemkům a dobývacímu prostoru. Byť tedy neznám územní plán Chabařovic a do jaké plochy jsou případně pozemky označené jako dobývací prostor zařazeny, ale vlastník pokud požádá Katastrální úřad o změnu na ostatní plocha, tak Katastrální úřad bez řízení toto změní. Pokud existuje platný územní plán, který říká, že již to není dobývací prostor, ale je to rekreační plocha, ostatní plocha nebo plocha pro výrobu, atd. Tato změna je bez poplatku, bez papírování a Báňský úřad s tím nemá co dočinění. 

Mgr. Kubata -
děkujeme za toto upřesnění. Znovu říkám, že to jsou dvě linie. Chápu obavu pana zastupitele Šilhavého.

Bc. Kailová -
k realizaci tohoto projektu. Tento projekt je již zrealizován, jezero je již napuštěno. Plocha je již zrevitalizována a toto je konečná část projektu. 

Mgr. Fišera -
děkuji panu Štastnému, protože tuto situaci popsal dobře. Jsou strategické zásoby, dobývací prostory, kde působí společnost, která má na to integrované povolení a vlastnická práva, a pak samozřejmě limity. To tady vůbec není naplněno, zajisté se s tím vypořádáme, aby nebyly nadále žádné obavy. 

Bc. Řeřicha -
tato debata začíná být rozsáhlá. Jenom bych rád upozornil, že se nebavíme o jezeře Milada, které je ve správě dobrovolného svazku obcí, ale o jezeře Petri, které leží u Chabařovic, na pravé straně silnice od Ústí nad Labem do Chabařovic. 

Mgr. Kubata -
je dobře, že tato diskuse zastupitelů se takto rozvinula. Jsem přesvědčen o tom, že při realizaci jezera Milada, Petri budeme důsledně postupovat, přesně tak, jak zde již bylo řečeno panem Šťastným. Dnešní nákup pozemků je v souladu se závazkem našeho města a my chceme, aby okolí do dohledné doby získalo jinou podobu, než tu, co mu byla vtisknuta před rokem 89.

Bc. Kailová -
vrátila bych se k dotazu od pana Jelínka. Z 8 mil.Kč dotace pro rok 2010 poskytujeme poskytovatelům sociálních služeb 700 tis. Kč včetně peněz, které jsme zde dnes schválili.

Mgr. Kubata -
děkuji za tak rychlou odpověď.  
Z á v ě r

Dnešní program ZM byl vyčerpán. Chtěl bych vám poděkovat za účast na dnešním ZM. Pouze vám ještě zopakuji, že se uvidíme 16. září opět v této místnosti na dalším zasedání.  
Jednání zastupitelstva města skončilo v 11:10  hodin.

  Mgr. Jan Kubata

  primátor města

Ověřovatelé zápisu:

Vladimír Lazar
-------------------------------------------------------------------

Pavel Vodseďálek
-------------------------------------------------------------------
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.4 







Bod 3:

Nabytí pozemku p.č. 674/4 v k.ú. Krásné Březno

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 27		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ODS		(Pro: 13 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Pro



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Pro



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.6 







Bod 5:

Nabytí pozemků v k.ú. Chabařovice od SŽDC, s.o.

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 26		Proti: 1		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ODS		(Pro: 13 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Pro



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 7 , Proti: 1 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Proti



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.8 







Bod 7:

Týden pro duševní zdraví 2010 – dotace

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 26		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 1 










				 ODS		(Pro: 13 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Pro



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Nehlasoval

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Pro



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.10 







Bod 9:

Podání žádosti o dotaci a spolufinancování projektu „Úspory energie ZŠ Vojnovičova“ v rámci programu Zelená úsporám

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 27		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ODS		(Pro: 13 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Pro



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Pro



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		

				

				












_1346563091/Hlasovani_9_26-08-10_10-27_30578_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.9 







Bod 8:

Občanské sdružení  - „DRUG-OUT Klub“ - dotace

		











						 Hlasoval: 25		Pro: 25		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 2 










				 ODS		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Nehlasoval



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Pro



		Šperlová Pavla: 		Nehlasoval

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.11 







Bod 10:

„Snížení rozpočtu Integrovaného plánu rozvoje města  Ústí nad Labem“ Neštěmice – Sídliště Mojžíř

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 27		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ODS		(Pro: 13 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Pro



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Pro



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.7 







Bod 6:

Projekt Zdravé město a místní Agenda 21 – výstupy z veřejných projednání

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 26		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 1 










				 ODS		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Nehlasoval



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Pro



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.5 







Bod 4:

Převod části pozemku p.č. 167 v k.ú. Skorotice u Ústí n.L. formou prodeje

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 22		Proti: 0		Zdržel se: 5		Nehlasoval: 0 










				 ODS		(Pro: 13 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Pro



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Zdržel se



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čelišová Květoslava: 		Zdržel se

		Minárik František: 		Zdržel se

		Rybárová Květa: 		Zdržel se



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Zdržel se

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.2 







Bod 1:

Koncesní smlouva – provádění nucených odtahů

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 26		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 1 










				 ODS		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Nehlasoval



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Pro



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Pro



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.3 







Bod 2:

Poskytnutí dotace Labské paroplavební společnosti o.p.s.

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 27		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ODS		(Pro: 13 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		Pro

		Dostál Ivan: 		Pro

		Gandalovič Petr: 		Pro



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		Pro



		Kubátová Marcela: 		Pro

		Kubcová Helena: 		Pro

		Lazar Vladimír: 		Pro



		Nedvěd Tomáš: 		Pro

		Nesvadba František: 		Pro

		Ryšavý Petr: 		Pro



		Řeřicha Jan: 		Pro

		Svoboda Martin: 		Pro

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		Pro

		Kailová Zuzana: 		Pro

		Křeček Václav: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Rožec Michal: 		Pro

		Šilhavý Jindřich: 		Pro



		Šperlová Pavla: 		Pro

		Záveský Josef: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		Pro

		Minárik František: 		Pro

		Rybárová Květa: 		Pro



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		Pro

				











				 SZSP		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		Pro

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		Pro

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		
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ZASTUPITELSTVO Magistrátu Ústí nad Labem



JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA č.1 ze dne 26.08.2010





Hlasování č.1 







 

Schválení programu

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 26		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Boršková Lenka: 		

		Dostál Ivan: 		

		Gandalovič Petr: 		



		Harciník Miroslav: 		

		Indra Tomáš: 		

		Kubata Jan: 		



		Kubátová Marcela: 		

		Kubcová Helena: 		

		Lazar Vladimír: 		



		Nedvěd Tomáš: 		

		Nesvadba František: 		

		Ryšavý Petr: 		



		Řeřicha Jan: 		

		Svoboda Martin: 		

		Špičák Bronislav: 		



		Schwarzjirgová Alena: 		

		Turek Libor: 		

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Fišera Arno: 		

		Kailová Zuzana: 		

		Křeček Václav: 		



		Macík Josef: 		

		Rožec Michal: 		

		Šilhavý Jindřich: 		



		Šperlová Pavla: 		

		Záveský Josef: 		

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová Květoslava: 		

		Minárik František: 		

		Rybárová Květa: 		



		Šamsová Jaroslava: 		

		Vodseďálek Pavel: 		

				











				 SZSP		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Jelínek Tomáš: 		

		Kačer Petr: 		

		Liehne Josef: 		



		Šťastný Zdeněk: 		

		Tajchner Jiří: 		

		Válková Miloslava: 		











				 Nezávislý		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Kubín Jaroslav: 		

				

				












