Z á p i s 

4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem

konaného dne 22. 4. 2015

===========================================================

Zahájení zasedání: v 15,02 hod. a přivítání přítomných

· konstatovaní počtu přítomných: 33, 4
· omluveni:  Ing. Libor Turek, Ph.D. -  příchod 21:47 hod

                               Josef Macík - příchod 15:25 hod

   

       MUDr. Pavel Dlouhý - příchod 16:05 hod
·  určení ověřovatelů zápisu: JUDr. Ilona Tajchnerová




          Mgr. Jan Tvrdík
          a zapisovatelky: Ing. Ivana Canincová, KP

· schválení návrhové komise:  Ing. Miroslav Štráchal





PaedDr. Květoslava Čelišová






MUDr. Michaela Vaňková






Ing. arch. Jan Hrouda






MUDr. Jiří Madar
Hlasování o návrhové komisi: 34,0,0
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· doplnění programu jednání:
33. Poskytnutí dotace spolku Elixír o. s.
(Tento bod bude zařazen jako bod č. 2)

Hlasování o zařazení bodu: 30,0,4
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34. Informace o vývoji daňových příjmů od počátku r. 2015
Hlasování o zařazení bodu: 33,0,1
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35. Smlouva o poskytnutí dotace – Plavecký areál Klíše
            PaedDr. Jan Eichler:

návrh bodu č. 12 a 17 spojit k bodu číslo 2

a předřadit

            MUDr. Jiří Madar:

            oprava a změna projednání, nejprve jednat o změně pořadí: 
            nejprve bod číslo: 
Ing. Josef Zikmund:                                                       

dostavil se zástupce klubu Elixír, projednáme bod č. 33 jako bod číslo: 2             

            třetí místo: bod číslo: 17, 12, 35 a pak bod č. 2
Hlasování o zařazení bodu: 33,0,1
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36. Rezignace na funkci člena Rady města
Hlasování o zařazení bodu: 31,0,3
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· schválení o upraveném programu 
Hlasování: 34,0,0
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· informace:

Na stole:

· plnění usnesení ZM

·  nový návrh na usnesení k bodu č. 25

· vnitřní sdělení odboru dopravy a majetku k dopisu Ing. Vlastimila Liperta

· informace pro zastupitele ke kontrole dotace poskytnuté Činoheráku Ústí, spolek

Kolovadlo k materiálům č. 6, 11, 19, 22, 23 a 35 jsou k nahlédnutí u píí Gloserové.

Pozvánka na jednání ZM byla zveřejněna v 14. 4. 2015

Materiály na dnešní jednání byly zveřejněny na internetu dne:  15. 4. 2015

Dnešní jednání ZM je přenášeno na internetových stránkách města www.usti-nad-labem.cz a je pořizován zvukový záznam.

1. Plnění usnesení ZM (ústně)
Mgr. Jiří Javorčák, tajemník MmÚ:

Kontrolu plnění úkolů dnes dostávají zastupitelé na stůl (připraveno v tabulce), bude poskytováno každé zastupitelstvo. Uloženo 5 úkolů, 4 splněny a 1 úkol trvající (usnesení – dokument strategie rozvoje města Ústí n. L. 2015-2020). Termín do: 31. 5.2015 (úkol stále trvá). 

Jaroslav Haidler:

Technický dotaz. Problematika zviditelnění hlasování na internetu jednotlivých zastupitelů, proč nefunguje?
Ing. Radim Bzura:

Nabídka předložena Metropolnetem, je potřeba posoudit RM (cenová nabídka). Nabídka na úpravu systému byla včas předložena. Dotaz na tajemníka: problematika nezveřejnění zápisu z 8. 4. 2015.
Mgr. Jiří Javorčák, tajemník MmÚ:
Vysvětlení problému, který nastal. Zápis je připraven, napsán, ale problém je, že není ověřen ověřovateli (byly k němu námitky). Postup je takový, že následující RM se musí s připomínkami vypořádat. Zápis je hotový, ale není ověřen, pak dojde ke zveřejnění.
Hlasování: 34,0,1
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52/15
Plnění usnesení ZM

Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) b e r e   n a   v ě d o m í

1. zprávu o plnění usnesení ZM

33. Poskytnutí dotace spolku Elixír o.s.
Bc. Jana Bohuňková, náměstkyně primátora:
Vysvětlení problematiky poskytnutí dotace klubu Elixír. Denní klub pro seniory (každodenní program), ojedinělý klub v Ústí n. L. 

RM schválila materiál 16. dubna 2015 (vypořádání námitek), financování klubu mimo regulérní dotační řízení a problematika novela zákona upravující poskytování dotací.
p. Květoslava Votrubcová – zástupce Elixíru - předsedkyně výboru o. s.:
Existence klubu od roku 2009, denní klub. Pasivní aktivity, výlety, přednášky, informace o činnosti spolku (mozkové úkoly, zpívání, trénování paměti, mozkohrádky, zpívání, činnost pro radost, malování obrázků, fyzická činnost a cvičení, senioři od věku 80 let + je jediné, které tu je, zaučování k problematice zacházení s počítači. Učení digitální fotografie.

Ve vedení klubu je šest lidí - průměrný věk je 76 let, nejstarší člence 93 let. Návštěvnost klubu v průměru 20 lidí denně. V loňském roce přes 4 tis. návštěv. Prvonávštěv přes 200 lidí.
PaedDr. Jan Eichler:

Poděkování za záslužnou práci. Kdy byla podána první žádost? Termín.
p. Květoslava Votrubcová – zástupce Elixíru - předsedkyně výboru o. s. 
Podání na podzim jako každý rok.

PaedDr. Jan Eichler:

Co vedlo RM ke změně?

Mgr. Jan Tvrdík:

Ptám se předkladatele, kde je žádost, zajímá mě rozpočet na celý rok?
p. Květoslava Votrubcová – zástupce Elixíru - předsedkyně výboru o. s.: 
Původní rozpočet byl na 350 tis. Kč, zredukováno po domluvě s paní náměstkyní je 300 tis. Kč, 50 tis. na začátku roku na platby energií (měsíční poplatky), aby se klub nezavřel.
MUDr. Jiří Madar:

Toto není částečná dotace, toto je plná dotace. Hradíme plně provoz centra, které má bohulibou činnost. Rada vzešla od náměstkyně. Nestandardní financování. Neprošlo to projednáním v komisi (klasické kolečko). Hlasování per rollam (nejasné). Nešlo standardní cestou. Prosím o zařazení do klasického projednání v komisi.
PaedDr. Květoslava Čelišová:

Chybí zmapování všech klubů seniorů ve městě, není dohoda o financování, pochybnost je ale zbytečná. Za činnost Elixíru patří poděkování, ale chybí celková koncepce, jeden klub zmapování je málo. Nemožnost jednání u paní náměstkyně (nebyla žádná schůzka). Není zařazen v rozpočtu města jako položka (dříve takto bylo zařazeno).
Josef Macík:

Elixír není zařazen v rozpočtu města, proč není, funguje a fungoval velice dobře, proč provizorní transakcí je nyní doúčtováno?
Bc. Jana Bohuňková: 

Žádost nebyla zařazena, důchodci přišli v roce 2009 za vedením, od města dostalo souhlas o financování, tato žádost přišla v lednu 2015 a chtěla příspěvek z fondu primátora. Mně se to nelíbilo, klub jsem navštívila a nechala si vše vysvětlit a dozvěděla jsem se, že vždy tomu tak bylo. Pracovní skupina pro seniory bude svolána (odpovídám tímto paní Čelišové) - schůzka bude 5. 5.

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Dovysvětlil, že primátor měl svůj fond a bylo takto rozhodováno (subjektivně). „Bylo tak rozhodováno předtím, napříště chci, aby to šlo přes OŠKSS  a řízené komisí“.

Bc. Martin Mata, MBA:

Dovysvětlení jak bylo v rozpočtu prezentováno v loňském a letošním roce a vysvětlení proč byla poskytnuta dotace 50 tis. Kč (byli jsme v rozpočtovém provizoriu). Klub Elixír byl v mínusu), dotace byla poskytnuta pro přežití, v příštím roce bude uvedeno tak, jak řekl pan Madar. Bude rozděleno stejným klíčem.
MUDr. Michaela Vaňková:

Vždy byla tato položka v rozpočtu samostatně vedena.
Bc. Martin Mata, MBA:

Technická poznámka: Je uvedeno v rozpočtu v kanceláři primátora?
Josef Macík:

Proč se to schvaluje ještě jednou, když je to uvedeno pod rozpočtem kanceláře primátora?
Bc. Martin Mata, MBA:

Vysvětlení. V rozpočtu 300 tis. bylo. 
Josef Macík:

Částka byla celá, 300 tis., nechápu, když jste jim dali 50 tis. Kč, pak to bylo v rozpočtu, tak proč teď znova hlasujeme? Schvalovat dvakrát tuto položku je nestandardní?
Bc. Jana Bohuňková: 

Dotace v této výši od roku 1. 1. 2015 nelze hradit z kanceláře primátora, proto toto řešení (přes OŠKSS).
Bc. Martin Mata, MBA:

Definovalo se v rozpočtu přesně. Na co tato částka půjde.
Jaroslav Haidler:

Dotační zákon, který platí, že vše, co je nad 50 tis., by se mělo schvalovat a rozhodovat přes zastupitelstvo. Je ze zákona povinné, aby bylo řešeno zastupitelstvem.
Mgr. Jiří Javorčák, tajemník MmÚ:
Doplnění - položkový údaj v rozpočtu, který je nekonkrétní, není považován za schválený. Vždy musí být přesně identifikováno, komu se dotace poskytuje (komu, co, kolik). 
Vždy se to dělalo touto cestou, konzultováno s Ministerstvem vnitra a je ověřeno, že je toto takto správně.

PaedDr. Jan Eichler:

Změnu legislativy jsme pochopili, ale šlo o to, že když je schválen rozpočet, zda toto není porušení. Jestli jsme to měli v rozpočtu, pak udělat úpravu (změnu). Pokud je to v pořádku, není problém. 

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Rozpočet je obecný, toto je adresné. Pan tajemník toto vyjádřil přesně.
MUDr. Michaela Vaňková:

Problém je, že materiál byl předložen na stůl, nebyl čas. 

Josef Macík:

Stačilo napsat, že z kanceláře primátora se převádí 300 tis, nelze to nyní takto řešit. Přesouvá se nyní pod OŠKSS. Samozřejmě, že toto není novota od 1. 1. 2015, vždycky se takto schvalovalo, to není novota. Stačilo by napsat, že se převádí peníze od primátora pod OŠKSS. 
Bc. Jana Bohuňková: 

Na RM bylo schváleno (rozpočtové opatření), že 300 tis. půjde na OŠKSS,  z tohoto bude vyplaceno (dotace), materiál není dobře připraven, příště bude připraven p. Müllerovou lépe.

Mgr. Jiří Javorčák, tajemník MmÚ:
Opravdu se jedná o chybu materiálu.
MUDr. Jiří Madar:

Upřesnění proč se dává konkrétnímu subjektu. Těchto bodů v materiálech je více. Příklady: Činoherák, Collegium.
Bc. Martin Mata, MBA:

Vysvětlení - Činoherák (kompetence rady), toto se musí odsouhlasit, tak jako Collegium B.
PaedDr. Květoslava Čelišová:

Paní Bohuňková předložila tento materiál, za něj zodpovídá. Vy za něj zodpovídáte a nesete zodpovědnost - vy jste garantem.
Josef Macík:

Je potřeba se dobrat výsledku a hlasovat o poskytnutí dotace spolku Elixír.
Jaroslav Haidler:

U všech materiálů se schvalují i smlouvy (nebyly při schvalování rozpočtu). Je dobré se na smlouvy podívat. Předkladatelem je radní, který má za sebou servis úřadu, lidé dělají chyby, jsou to úředníci. Úředníkům může být tolerována chyba (měli by pracovat ale bezchybně), ale radní nebo předkladatel si toto nedělá sám.
MUDr. Jiří Madar:

Neschvalujeme znění smlouvy, tady schvalujeme následné uzavření smlouvy. Toto je jiný materiál.
Jaroslav Haidler:

Vysvětlení, proč tyto materiály (bylo tu jmenováno Collegium a další) - proto je toto předkládáno.

Josef Macík: 
Dotaz. A budeme pak schvalovat následně smlouvu nebo už ne?
Bc. Jana Bohuňková: 

O odpověď požádám paní Müllerovou.
PhDr. Müllerová Jana, PhD.:

Vysvětlení: smlouva je přiložena v kolovadle a smlouvu neschvalujete.
Hlasování: 30,0,5
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Poskytnutí dotace spolku Elixír o.s.

Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

1. schvaluje
1. poskytnutí neinvestiční účelové dotace  ve   výši 250 tis. Kč spolku Elixír o. s. (IČ 26576112), se sídlem Všebořická 494/37, Ústí n. L., na částečnou úhradu nákladů spojených s provozem Klubu seniorů v roce 2015 a následným uzavřením smlouvy
17. Dotace – informační materiál o finančních postizích
Bc. Martin Mata, MBA:

Návrh na usnesení je: vzít na vědomí. Analýza materiálu. Rok 2007-2013. Uchopení rizik v nějaké částce, u výměru je to neměnné, rizika a hrozby mohou dopadnout podle toho, jak bude uchopeno. V tabulce je vše k dispozici včetně vyčíslení za loňské roky. Info o IOP. Muzeum a vyměření sankce. Korekce revitalizace Domu kultury. Podrobné rozebrání položek v tabulce (korekce a vypořádání podle toho, jak budou chodit). Podání pěti žalob u nepřiměřených sankcí. Eliminace rizik.

PaedDr. Jan Eichler:

Toto není kritika předcházejících vedení, toto je popis skutečnosti.

PaedDr. Jan Eichler:

Jsme rád, že jsem se toto dozvěděl, ale v TV bylo, že předchozí vedení zadlužilo město. Ale naše vedení, které bylo dva roky, jsme to také zdědili, vidíme, že dělat projekty je složité. Pamatuji, že z desítek milionů byly udělány korekce v jednotkách. Jedná se jen o to, nevzdávat se, kdy není rozhodnuto. Mrzí mě, že bylo 500 mil. V korekcích prezentováno, pak je 300 tis.

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Nehledáme úniky, hledáme, jak se s tímto vypořádat.
Josef Macík:

Město Ústí n. L. zaplatí korekci 500 tis. (bylo toto ve zprávách, bylo to nepříjemné), když vidím bod číslo 35 a vidím ÚRR a o korekcích. Jak se vůbec vyměřují korekce, jak se jedná na ÚRR, jak je to nyní s plaveckou halou? Jak smlouvu v bodě 35 schvalovat?
Ing. Josef Zikmund:                                                       

Hledání cesty na RM s návrhy jak postupovat, budeme ještě řešit u bodu číslo 35.
JUDr. Ilona Tajchnerová:

Dotaz na náměstka, nejsme jediné město, které toto dostává, můžeme stanovit, jak město koncepčně mít připraveno, jak eliminovat ztráty.

PaedDr. Petr Brázda:

Je potřeba vytvořit pro pracovníky podmínky, aby pracovali kvalitně, poučili se z chyb.

IPRM Mojžíř - problematiky s odvoláním 12. 6. 2014 a do dnes není výsledek.

Pavel Štěpař:

Odpověď pro paní Tajchnerovou a p. Brázdy. Jednání s plaveckou halou proběhlo s konzultacemi s právníkem panem Studenovským. Vysvětlení celé problematiky (smlouvy, stavební práce, podklady), Hledání vysvětlení metodiky (odůvodnění) snížení dotace. Problematika fundovanosti lidí a způsobu financování. Problematika rozklíčování důvodových zpráv ÚRR a ÚHOSU.
MUDr. Jiří Madar:

Jsem rád, že došlo k vysvětlení. Společná snaha všech je dostat co nejvíce dotací a nejméně korekcí. Jako návrhová komise, doplnit návrh na usnesení (bude písemně připraveno a prezentováno).

Ing. Radim Bzura:

Je potřeba se tomuto věnovat, ale co konkrétně město udělá, posílení organizačně.
Ing. Josef Zikmund:                                                       

Problematika bude řešeno do 30. 6. především v oblastech odborníků, kteří umí jednat s těmito orgány. 

Bc. Martin Mata, MBA:

Jednáme s finančním odborem, konzultujeme s právníky, soudním znalcem z Uherského Brodu, podrobně projednáváme. Rád bych eliminace všech rizik, ale vše se postupně projednává. Vysvětlení problematiky Mojžíře. Ptáme se na finančních ředitelstvích, jednáme, nemáme založené ruce. Problematika hledání kapacit, která nám pomohou řešit. Vysvětlení situace, jak u jednotlivých problémů probíhá řešení.

Martin Hausenblas, MBA:

Dovysvětleni financování projektů, poddimenzování pracovníků, kteří problematice rozumí, problém s radním, který se věnoval investicím a nyní odchází. Budeme chtít a znát konkrétní pochybení při akci plavecká hala. Výsledkem řešení bude vědět, kde jsou slabiny, a přijmeme opatření. Vysvětlení problematiky tvorby metodiky. Není potřeba doplňovat usnesení, všichni máme zájem o maximální transparentnost (jinak by to byl trestný čin).
Pavel Štěpař:

Termín plavecké haly je daný k 30. 9. 2015, Přechod z koncepce aquaparku na rekonstrukci haly byl pouze 3 měsíce. Chyba nastala již s projektem, nyní časový přes a volba menšího zla (snížení dotace). Nyní se dělala pouze malá akce: Vojanova (snaha o maximální ochranu města, transparentnost při výběru firem).

MUDr. Pavel Dlouhý:

Jsem rád, že město poznává, jak se to děje a my to měli také tak a ještě jste nás kritizovali. Společným zájmem je, aby tu nebyly korekce. Už Kalousek nás tu kontroloval firmou Deloid. Hledejme kořeny a nastavení pravidel. Řešíme korekce i za předminulé vedení. Současné vedení by mělo usilovat, aby v příštím dotačním období bylo, aby dotační orgán dal závazné stanovisko, které bude platit a bude závazný! V minulém období existovala skupina (různé lidi), kteří řešili korekce, a podařilo se snížit korekce a věřím, že i nyní se vše vyřeší. 
PaedDr. Jan Eichler:

Žádost než se něco medializuje, se řádně prověřilo. Zaměřit se na chybovost. Chybovost si děláme sami. My děláme administrativní chyby. Jiné státy to zapíší a mají chybovost
2%, my máme chybovost 12%. Je to stále složitější a je to o slovíčkaření. Vše se vždy nezávazně schvalovalo na rok, ale stejně je to vše špatně, ale odborník neví a nezná dopředu.

Ing. Radim Bzura:

Hledat cesty jak z problematiky ven, jen o pár drobností o firmě Deliod od Kalouska, ale období je to 2013, 2014. Problematika minulých let a řešení odsouvání problémů.

Podpora stávajícího vedení ve zvolené koncepci.
Ing. Josef Zikmund:                                                       

Snížení dopadů, společný zájem všech.
Martin Hausenblas, MBA:

Pokles příjmu daní, anomálie, hledání výkyvu a kompenzace. Vyčíslení rizik, pokles financování, krizové řízení.

Diskuse občanů:
p. Svoboda: 
Zbytečná medializace korekcí v TV a novinách – nafukování informací.
Bc. Martin Mata, MBA:
Nic neskrýváme, tabulka je transparentní, vše vysvětleno.
p. Martin Konečný: 
Chyby v evropských dotacích nezapříčinilo minulé vedení, systém je špatný, zeptejme se 

zástupců v parlamentu a ministrů.
Bc. Martin Mata, MBA:
My o tomto budeme skutečně jednat s ministerstvy, zajímáme se intenzivně.
MUDr. Jiří Madar:

Doplnění bodu b) minimalizace finančních dopadů – viz usnesení.
Hlasování o doplněném usnesení Dr. J. Madara: 31,0,5
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Dotace – informační materiál o finančních postizích
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) b e r e    n a    v ě d o m í

1. informaci o aktuálním stavu finančních postihů a hrozeb finančních postihů za projekty dotované z fondů Evropské unie

B) u k l á d á

1. Radě města
a) učinit veškeré kroky k minimalizaci finančních postihů u projektů z fondů EU a pravidelně informovat ZM, včetně informací o dopadech do rozpočtu města
12. Monitorovací zpráva o postupu realizace IPRM Centrum a IPRM Mobilita za rok 2014
Bc. Martin Mata, MBA:

Úvodní slovo
PaedDr. Petr Brázda:

Důsledek nedočerpání EOF

Bc. Martin Mata, MBA:

Vysvětlení -  v rámci IPRM nižší 

Návrh na usnesení v upraveném znění (na stole): 24,0, 12
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Monitorovací zpráva o postupu realizace IPRM Centrum a IPRM Mobilita za rok 2014
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) bere na vědomí

1. informaci o stavu realizace Integrovaného plánu rozvoje města Ústí nad Labem Centrum za rok 2014

2. informaci o stavu realizace Integrovaného plánu rozvoje města Ústí nad Labem Mobilita za rok 2014

B) schvaluje
1. monitorovací zprávu o postupu realizace Integrovaného plánu rozvoje města Ústí nad Labem Centrum za rok 2014

2. monitorovací zprávu o postupu realizace Integrovaného plánu rozvoje města Ústí nad Labem Mobilita za rok 2014
C) ukládá
1. Ing. Josefu Zikmundovi, primátorovi města
a) zajistit předložení monitorovací zprávy dle bodu B) 1., 2. tohoto usnesení Úřadu Regionální rady regionu soudržnosti Severozápad

T: 30. 4. 2015

35. Smlouva o poskytnutí dotace – Plavecký areál Klíše
Bc. Martin Mata, MBA:

Chronologické vysvětlení a termín plnění u této problematiky (114 mil. Kč – nesplnění a dotace)
MUDr. Jiří Madar:

Smlouva, dotace, sankce a dofinancování městem - vysvětlení

Bc. Martin Mata, MBA:

Varianty neustále projednáváme (vše uvedeno v tabulce)

Martin Hausenblas, MBA:

Řešení situace, která nastala, postup, který nastal a řešení situace s dotací.

JUDr. Ilona Tajchnerová:

Nemám k dispozici smlouvu, toto je nepřijatelné.
Ing. Radim Bzura:

Spoluúčast se z 10 % zvýšila na 30 %, hrozí nám, že zaplatíme 30 % a zbytek někdo jiný, proto toto chci jen rozmělnit, musím mít cash floow , poučení do budoucna.
Mgr. David Daduč:

Souhlasím s paní Tajchnerovou a panem Bzurou, z čeho ale vyplývá, že se musí podepsat do nějakého data. Žádost byla podána v loňském roce.  Nyní je termín na začátek května, proč ÚRR na nás takto tlačí? 

Bc. Martin Mata, MBA:

Podstata změn u smlouvy a stanovení termínů, podrobné vysvětlení Ing. Tereza Dostálová
Ing. Tereza Dostálová, ORM: 

Povinnost a termín nepřekročitelnosti termínů, není stanoveno regionální radou, termín je ve výzvě.
PaedDr. Petr Brázda:

Hrozba penále, které by mohlo nastat.

PaedDr. Jan Eichler:

Problém trestních oznámení.
MUDr. Pavel Dlouhý:

Projekt se rozhodně nedělal 3 měsíce, je to nepravda.
Martin Hausenblas, MBA:

Vlečení událostí a řešení celé problematiky.
Bc. Martin Mata, MBA:

Usnesení v upraveném znění: A), B,
Hlasování: 28,0,7
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Smlouva o poskytnutí dotace – Plavecký areál Klíše
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s o u h l a s í 

1. s uzavřením Smlouvy o poskytnutí dotace z rozpočtových prostředků Regionální rady regionu soudržnosti Severozápad mezi Statutárním městem Ústí nad Labem a Regionální radou regionu soudržnosti Severozápad k projektu Plavecký areál Klíše (reg. číslo projektu: CZ.1.09/1.1.00/75.01191)

B) u k l á d á 

1. Radě města
a) zajistit schválení smlouvy

2. Ing. Josefu Zikmundovi, primátorovi města
a) uzavřít Smlouvu o poskytnutí dotace z rozpočtových prostředků Regionální rady regionu soudržnosti Severozápad dle bodu A) tohoto usnesení

T: do 4. 5. 2015
2. Bezúplatné nabytí nemovitých věcí od ČR – HZS ÚK – návrh darovací smlouvy

Martin Hausenblas, MBA:

Opakované předložení bodu, protiatomový kryt a přilehlé budovy, byla doplněna důvodová zpráva a využití. Využití skladové kapacity, vhodné podmínky, část mobiliáře dopravního značení a protipovodňových zábran. Máme přislíbenou pomoc pana Reného Růžičky (provozovatele muzea CO). Rozvoj činnosti MSÚL – dílny, garáže, kancelářské zázemí, základna pro veřejně prospěšné práce. Částka odhadu cca 2 mil. Kč a provozní náklady cca 400 tis. Kč /rok. Doporučuji schválit.
Diskuse:
MUDr. Jiří Madar:

Vše zaznělo již minule. Kde vezme město peníze? Není, to jasné.

Martin Hausenblas, MBA:

Je třeba říci, že jsme na začátku procesu, ten proces bude trvat minimálně rok. 

Mgr. David Daduč:

Na tom pozemku je zajímavé – lesopark a hezká příroda. Odpočinková zóna a pěší propojka. 

PaedDr. Jan Eichler:

Musí se zvažovat oprava oplocení okolo ZŠ.
Ing. Jiří Mach:

Účetní hodnota majetku – za 10 let max. 10 milionů, město nemůže tratit. 

Martin Hausenblas, MBA:

Nabýváme majetek značné hodnoty. 

Mgr. Houfek (ředitel muzea):

Muzeum má rozsáhlé nároky na skladové prostory depozit, máme rozsáhlé archeologické sbírky, bylo by efektivní, aby muzeum mohlo využívat městské prostory. Zájem je, abychom získali depozitní rezervy. 

p. Měsíček: 
Máme velký problém, centrální středisko se nachází na Skřivánku (Stříbrnické Nivy) – je to hustě osídlená oblast. Ulice je slepá a úzká a je zcela zablokována. Školka – děti, došlo i k havárii, děti vystupují do silnice, zničené chodníky, děti chodí do školky, středisko tělesně postižených. Ze střediska jezdí nákladní auta, kolizní situace. Napsané stížnosti, fotodokumentace, parkování na zeleni, točna na hřišti, denně hádky. Centrální zámečnická dílna na opravy majetku, hluk. Prosíme o přemístění z vilové ulice. 

Martin Konečný: 
S DPH nebo bez? Je to kalkulováno odborníkem?

Ing. Dalibor Dařílek:
Náklady skladu energií jsou včetně DPH a náklady MSÚL jsou bez DPH.
Ing. Kamil Hýbner: 


Další veřejně prospěšné pracovníky do Thomayerovy ulice a Předlic.
František Štván: 
Pan Měsíček má pravdu a je to nekázeň řidičů, sankce.

Diskuse k usnesení:

Hlasování: 21,0,14
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Bezúplatné nabytí nemovitých věcí od ČR – HZS ÚK – návrh darovací smlouvy
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) upravuje
1. usnesení ZM č. 232/12 ze dne 13. 12. 2012 v bodě A) následovně

a) za bod č. 1 se doplňuje bod č. 2 v tomto znění: „uzavření darovací smlouvy č. 1642014 s Českou republikou – Hasičský záchranný sbor Ústeckého kraje, IČ 70886300 s podmínkou, že Statutární město Ústí nad Labem bude areál po dobu 10 let využívat ve veřejném zájmu a nebude ho využívat ke komerčním či jiným výdělečným účelům, ani ho nebude k takovým účelům pronajímat a neprodá jej“

b) ostatní text zůstává nezměněn

3. Bezúplatné nabytí staveb stálého lehkého opevnění od ČR – Ministerstva obrany
Martin Hausenblas, MBA:
Vysvětlení převodu těchto staveb z důvodu majetkoprávního uspořádání pod vlastnictví statutárního města Ústí nad Labem - bezúplatný převod od České republiky (MO) 
Mgr. Houfek (ředitel Muzea):

Muzeum by se mělo stát správcem objektů, je to důležité z hlediska dlouhodobého výhledu, řopíky u cyklostezky předvést pro práci muzea, zajištění objektů, stabilizovat stav, informační materiály, vytvoření naučné stezky, pomoc od občanských iniciativ. 

Martin Hausenblas, MBA:

Pohnutá historie města, česko-německé vztahy, jednání s církví o zpřístupnění šikmé věže. Doporučuji ilustrační foto z Roudnice nad Labem. 

Mgr. Martin Krsek:

Vytváření podmínek pro občanské iniciativy, muzeum – role odborného garanta

MUDr. Jiří Madar:

Co je formulace – do správy muzeu? 
Ing. Dalibor Dařílek: 
Svěří se do majetku příspěvkové organizace, pojištění hromadnou pojistkou města.
Martin Hausenblas, MBA:

Všechny pojistky pod jednu hromadnou pojistku.
Diskuse k usnesení:

Hlasování: 29,0,6
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Bezúplatné nabytí staveb stálého lehkého opevnění od ČR – Ministerstva obrany
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) schvaluje

1. nabytí staveb stálého lehkého opevnění na pozemcích ve vlastnictví statutárního města Ústí nad Labem 
a)
stavby bez čp/če na části pozemku p. č. 3755 označené dle GP 4693 - 64/2013 jako st. p. č. 3755/2 o výměře 16 m2 v k. ú. Ústí nad Labem

b)
stavby bez čp/če na části pozemku p. č. 450/1 označené dle GP 496-63/2013 jako st. p. č. 450/4 o výměře 23 m2 v k. ú. Valtířov nad Labem
formou    bezúplatného   převodu  od  České   republiky  –  Ministerstva   obrany, IČ 60162694 do majetku statutárního města Ústí nad Labem
4. Předkupní právo ke stavbám v k. ú. Habrovice
Ing. Dalibor Dařílek: 

Vysvětlení problematiky.
Diskuse:                                             
Ing. Dalibor Dařílek: 

Rozhodovací právo má zastupitelstvo, rada schválila pouze záměr.
Ing. Dalibor Dařílek: 

Jedná se o všechny?

Ing. Dalibor Dařílek: 

Pro všechny.
Martin Hausenblas, MBA:
Komunita s nehomogenními majetkoprávními vztahy. Nesmí se stát předmětem spekulace.

Josef Macík:

Znalecký posudek – 800 Kč/m2, to není stavební parcela ale plocha k rekreačním účelům. Chtěl bych požádat, aby se narovnaly vztahy.
Martin Hausenblas, MBA:

Diskutujeme, jestli použijeme předkupní právo.
PaedDr. Květoslava Čelišová:

Vítám vyjádření pana náměstka.
Ing. arch. Jan Hrouda:

Výpis z katastru jsou zastavěná plocha a nádvoří, rekreační jsou pod chatkami.
Miroslava Lazarová:

Mgr. Kubata není přítomen a nemůže se bránit. Koupil pozemek od soukromníka a ne od magistrátu.
Mgr. David Daduč:

Oddělení územního plánování, cena pozemků by se mohla změnit. Dozvěděl jsem se o tom až po jednání rady města. Pokud bychom prodávali za cenu nižší, mohli bychom se vystavit nebezpeční. Důkladné odůvodnění za cenu nižší - veřejný zájem doložit. 

MUDr. Jiří Madar:

Tím co jste teď řekl, ten posudek je divný.  Nahrál jste spekulantovi. Katastrální zákon je platný od 1. 1., kolika kolonií se to týká?  Jak jsou řešeny ostatní? 

Martin Hausenblas, MBA:

Jednání s panem Nepivodou, důvodné pochybnosti o správnosti znaleckého posudku, nový znalecký posudek. Majitelé chatiček – vše dořeším.
JUDr. Ilona Tajchnerová:

Informace ze školení o občanském zákoníku, stavba patří majiteli pozemku. 
Ing. Dalibor Dařílek:
Zahrádkáři tuto informaci mají, 33 žádostí o odkup. Předložili žádosti. 

Hlasování: 34,0,1
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Předkupní právo ke stavbám v k. ú. Habrovice
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) neschvaluje

1. využití předkupního práva vlastníka pozemku p. č. 260/47 o výměře 19 m2 v k. ú. Habrovice k odkoupení stavby č. e. 9237 zapsané na LV 166 za kupní cenu ve výši 150.000,- Kč od Jany Böhmové, nar. 15.3.1950, nar. 15.3.1950využití předkupního práva vlastníka pozemku p. č. 260/5 o výměře 17 m2 v k. ú. Habrovice k odkoupení stavby č. e. 53 zapsané na LV 288 za kupní cenu ve výši 150.000,- Kč od Vlastimila Kocuma, bytem nar. 15.3.195, nar. 15.3.1950
5. Převzetí vyvolaných investic od Povodí Labe

Ing. Dalibor Dařílek:
Úvodní slovo k problematice.
Hlasování: 31,0,4
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Převzetí vyvolaných investic od Povodí Labe
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) schvaluje

1. převzetí vyvolaných investic v rámci stavby „Labe, Ústí nad Labem – levý břeh, protipovodňová ochrana na Q100 na Labi“ v rámci programu 129 120 „Podpora prevence před povodněmi II“ ve výši 11.501.868,- Kč za podmínky, že současně bude předána dokumentace se skutečným provedením stavby a doklady o závěrečné prohlídce stavby
	Stavební objekt
	Název stavebního objektu
	Hodnota investice

	SO 1.03.25
	opatření na odvodnění opěry Děčín
	556 192 Kč

	SO 1.03.26
	opatření na odvodnění estakády
	2 146 685 Kč

	SO 1.04.03
	přeložka semaforů SSZ
	111 082 Kč

	SO 1.07.01
	povodňová komunikace
	6 001 584 Kč

	SO 1.07.02
	úpravy chodníku
	690 303 Kč

	SO 1.07.03
	opěrná zeď
	1 996 022 Kč


6. „Vaňov – kanalizace a převedení odpadních vod na ČSOV Ústí nad Labem“ – zřízení věcného břemene – služebnosti
Ing. Dalibor Dařílek:
Úvodní slovo k problematice

MUDr. Pavel Dlouhý:

Jak stavba bude financována, termín realizace.
Ing. Eva Šartnerová: 
Shrnutí postupných kroků - územní rozhodnutí, stavebního povolení a dalších následných kroků, T: dokumentace do konce roku a představa je taková, že pokud bude vyhlášen dotační titul, podáme žádost o dotaci a využijeme ji.

Hlasování: 32,0,3
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„Vaňov – kanalizace a převedení odpadních vod na ČSOV Ústí nad Labem“ – zřízení věcného břemene – služebnosti
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) schvaluje

1. zřízení věcného břemene – služebnosti k pozemku p. č. 529/1 a pozemku 
p. č. 529/17, k. ú. Vaňov, ve prospěch Statutárního města Ústí nad Labem, 
IČ 00081531 (strana oprávněná z věcného břemene), spočívajícího v právu zřízení stavby gravitační a tlakové kanalizace, vstupu a vjezdu za účelem provozování, údržby a oprav gravitační a tlakové kanalizace, s Ředitelstvím silnic a dálnic České republiky, s. p. o., IČ 65993390 (strana obtížená z věcného břemene) za jednorázovou náhradu ve výši 1 178 326,00 Kč bez DPH s tím, že smlouva o zřízení věcného břemene – služebnosti bude uzavřena do třech měsíců od nabytí právní moci kolaudačního souhlasu stavby
2. uzavření smlouvy o smlouvě budoucí o zřízení věcného břemene – služebnosti 
č. 13014301 s Ředitelstvím silnic a dálnic České republiky, s. p. o., IČ 65993390
7. Stanovy společnosti Dopravní podnik města Ústí nad Labem a.s.
Martin Hausenblas, MBA:

Úprava změny stanov ze sedmi na pět – viz materiál
Hlasování: 30,0,5
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Stanovy společnosti Dopravní podnik města Ústí nad Labem a.s.
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) schvaluje
1. v souladu s ustanovením § 84 odst. 2 písm e) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, Stanovy společnosti Dopravní podnik města Ústí nad Labem a. s. v předloženém znění

8. Stanovy společnosti Metropolnet a.s.
Martin Hausenblas, MBA:

Změny úpravy stanov, úpravy v zakládací smlouvě, podřízení společnosti dle zákona č. 106, 
Mgr. David Daduč:

Při jednání jsem nebyl, našel jsem v materiálu stanovisko člověka z Metropolnetu (Dr. Třeštík) a jeho výhrady. Je zde vyjádření právníka magistrátu?
Ing. Radim Bzura:

Návrh pana Třeštíka byl částečně vypořádán. Z pohledu právního řádu vše vypořádáno. Preambule o veřejné službě (k zák. 106) a snížení počtu dozorčí rady z 6 na 3. Vše bylo vypořádáno. 

PaedDr. Jan Eichler:

Tyto změny byly připraveny minulým vedením?

Martin Hausenblas, MBA:

Změny probíhaly znova, diskuze a náplň – proces probíhal nově, došlo k setkání s představenstvem, došlo k dohodě (vše diskutováno). Metropolnet bude muset dělat VŘ – systémové řešení.

Ing. Radim Bzura:

Předchozí vedení připravilo stanovy, ale neprošlo do dvou let schvalovacím procesem, teď se navázalo na stanovy, bylo přistoupeno k tomu, že poskytují servis městu a budou se vypisovat VŘ i pro magistrát a pro soukromé společnosti.
Martin Hausenblas, MBA:

Nebyl tenkrát notářský zápis, proto se začalo znova včetně změn.
PaedDr. Jan Eichler:

Nevím, zda je výhodné postupovat podle zákona o veřejných zakázkách.
Martin Hausenblas, MBA:

Standardní řešení dle zákona.
PaedDr. Květoslava Čelišová:

Proč pan Bzura, když byl v Metropolnetu, nenavrhl změnu, kdo byl v dozorčí radě?
Ing. Radim Bzura:

Vysvětlení, že sám napadal procesy a upozorňoval na kroky, které byly činěny. Info o personálním složení dozorčí rady.
PaedDr. Květoslava Čelišová:

Nepamatuji si, že byste upozorňoval.
Martin Hausenblas, MBA:

Vysvětlení jak se střetem zájmů a postup jak je situace nyní řešena, přístup k informacím a přenos informací.
Ing. Radim Bzura:

Změna stanov dle požadavků zákona, výhrady jsou dohledatelné, vše zdokumentováno.

Martin Hausenblas, MBA:

Výhrady jsou přiloženy k probíhajícímu trestnímu řízení.
Hlasování: 19,0,6
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Stanovy společnosti Metropolnet a.s.
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) schvaluje
1. v souladu s ustanovením § 84 odst. 2 písm e) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, Stanovy společnosti Metropolnet a. s. v předloženém znění

9. Dodatek č. 1 k zřizovací listině Mateřské školy, Ústí nad Labem, V Zeleni 530/4, příspěvkové organizace
Martin Hausenblas, MBA:
Úvodní slovo k problematice předáno a o slovo byla požádána PhDr. Müllerová Jana, PhD.:
Vysvětlení problematiky
Hlasování: 31,0,4
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Dodatek č. 1 k zřizovací listině Mateřské školy, Ústí nad Labem, V Zeleni 530/4, příspěvkové organizace
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) schvaluje
s účinností od 1. 5. 2015
1. znění dodatku č. 1 ke zřizovací listině Mateřské školy, Ústí nad Labem, V Zeleni 530/4, příspěvkové organizace ze dne 16. 9. 2013, kterým se svěřuje do hospodaření

a) pozemek p. č. 1562 o výměře 401 m2, jehož součástí je budova č. p. 530, k.ú. Střekov

b) pozemek p. č. 1560/1 o výměře 1460 m2, k.ú. Střekov

c) pozemek p. č. 1560/2 o výměře   143 m2, k.ú. Střekov

d) pozemek p. č. 1563/1 o výměře 1501 m2, k.ú. Střekov

e) pozemek p. č. 1563/2 o výměře   193 m2, k.ú. Střekov

f) movitý majetek v celkové hodnotě 2 524 598,05 Kč dle stavu zjištěného ke dni 28. 2. 2015 v členění dle tabulky č. 1 důvodové zprávy

10. Dodatek č. 18 k úplnému znění Zřizovací listiny Městských služeb Ústí nad Labem, příspěvkové organizace
Martin Hausenblas, MBA:
Úvodní slovo k problematice předáno a o slovo byla požádána PhDr. Müllerová Jana, PhD.
PhDr. Müllerová Jana, PhD.:

Vysvětlení problematiky

JUDr. Ilona Tajchnerová:

Problém s turniketem a kasou a vyjmutí pozemků a bod číslo 4, majetek bude svěřen s výkonem mandátní smlouvy (komu).
Vysvětlení: bude uzavřeno MS a ODM (odbor dopravy a majetku)
MUDr. Jiří Madar:

Problematika majetku 400 tis, proč řešeno jen na fotbale, proč majetek u ostatních zůstává u MS a platí se nájem, proč jen fotbal? 

Proč neřešeno komplexně, proč jinde jinak? Dotaz na pana Harciníka?

Ing. Miroslav Harciník (ředitel MS):
Narovnání nesouladu mezi mandátní smlouvou a zápisem v zřizovací listině (administrativní chyba).  Není koncepčně řešeno. Narovnání do budoucna. Proto zvolen tento postup.

MUDr. Jiří Madar:

Toto je nesystémové řešení, proč se to nenarovná stejně u všeho, u všech sportovišť, proč jen fotbalový stadion?

Ing. Miroslav Harciník (ředitel MS):
Městský stadion je ve zřizovací listině u Městských služeb, proto je potřeba sjednocení (vysvětlení). Existují dvě koncepce, ale já pouze narovnávám stav, který je.  Jedno je vedeno ve zřizovací listině, druhé v mandátní smlouvě (je potřeba narovnání).

Ing. arch. Jan Hrouda:

V bodu 2 chybí vyjmutí pozemku (odkud), je potřeba doplnit a upravit do dalšího zasedání.

MUDr. Jiří Madar:

Navrhuji odložit, je toto nesystémové, v jaké výši je zřizovací listina. Proč řeším teď 2 miliony, nerozumím tomu, navrhuji stáhnutí

Ing. Miroslav Harciník (ředitel MS):
Princip dvou smluv (zřizovací listina a mandátní smlouva)

Martin Hausenblas, MBA:
Stahuji a doplním do příštího zasedání ZM

Bod stažen předkladatelem z programu jednání
11. Integrovaná strategie pro uplatnění nástroje ITI v Ústecko-chomutovské aglomeraci
Bc. Martin Mata, MBA:
Požádám o slovo pana Starého, referenta oddělení ORM
Mgr. Starý Jiří, ORM:

Vysvětlení a podání kompletních informaci o IS rozvoji a uplatnění nástrojů.
MUDr. Jiří Madar:

Jednáme o vysoké částce a jejím rozdělení, v kolovadle je obsáhlý materiál, který neprošel oponenturou, jednáním s občany, ale jsou zde uvedeny konkrétní oblasti, kam půjdou prostředky, chybí ale oblast školství. Materiál se mi nelíbí.
Mgr. Starý Jiří, ORM:

Proces probíhá dva roky, materiály jsou pravidelně předkládány do i do minulého zastupitelstva, existuje výbor z politických zástupců. Existence pracovních skupin. Není to o tom, že by jen 10 lidí vytvářelo tento nástroj. Vše včas předkládáno. Materiál je na vědomí, nejsou metodické příručky. Víme, že k úpravám dojde. K tematickému zúžení – je toto podklad, nástroj pro ITI včetně omezení, co umožňují financovat operační programy a další a další omezení. Okolností spousta, vše podloženo.

MUDr. Pavel Dlouhý:

Nezpochybňuji práci, že byla odvedena práce, jen říkám, že je toto strategická zásadní věc, která ovlivní strategii města, mělo být diskutovány s občany, mělo být veřejně projednáno, to mi tam chybí.
Mgr. Starý Jiří, ORM:

V minulém týdnu bylo veřejné projednání SEA, není to ale rozvojový materiál města (není to jako strategie města)

PaedDr. Jan Eichler:

Takto je to špatně, někdo nám nadiktoval oblasti a nejsou toto potřeby města a řady měst. Někdo to naplánoval a my projekty budeme šroubovat. Špatné nastavení.

Bc. Martin Mata, MBA:

Využití prostředků je na městě, vysvětlení jak je to v městě Most. Nositelem ITI je město Ústí nad Labem.
Mgr. Starý Jiří, ORM:

Město Most má specialisty, proto nám toto administruje.
Diskuse občanů:

p. Harnoc:

Město Teplice bude chtít prosadit trolejbusy, město Ústí má konkrétní program, vizi?

Bc. Martin Mata, MBA:

Seznam akcí se sestavuje a bude na nás, jak toto uchopíme.
Mgr. Starý Jiří, ORM: 
Doplnění záměrů oblasti (odpady, cyklodoprava, sociální bydlení). 
Hlasování: 28,0,8
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Integrovaná strategie pro uplatnění nástroje ITI v Ústecko-chomutovské aglomeraci
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) bere na vědomí

1. informace o Integrované strategii rozvoje Ústecko-chomutovské aglomerace pro uplatnění nástroje integrované územní investice (ITI ÚChA)
B) ukládá

1. Výboru pro přípravu integrované strategie
a) zajistit ve spolupráci s ostatními statutárními městy Ústecko-chomutovské aglomerace a dalšími partnery úpravu Integrované strategie po aktualizaci národních metodických dokumentů, po schválení operačních programů a po vyhlášení výzvy k předkládání integrovaných strategií
13. Fotbalový klub Ústí nad Labem, a.s.
Bc. Martin Mata, MBA:

O informace požádám pana Jana Linharta.
Jan Linhart (předseda představenstva FK Ústí n. L.):

Informace o činnosti klubu.  Hrajeme druhou nejvyšší českou soutěž fotbalové národní ligy. Informace o soutěžích klubu. Kvalitní systém výchovy mládeže. Ukončení další etapy dostavby městského stadionu. Negativní vlivy na hospodaření. Nařízení Evropské komise. Podpora veřejného života a sportu. Společnost Centropol složité jednání. 
Ing. Radim Bzura:

Děkuji panu Linhartovi za podrobné informace. Prosím o info ohledně nákladů.
Martin Hausenblas, MBA:

Městské služby - náklady několik milionů ročně, náklady, skryté financování, neúnosný stav. Správcovská firma, odvod DPH, udržet na životě FK a hledat neprodleně řešení. 

JUDr. Ilona Tajchnerová:

Byla jsem proti investici do stadionu, byla bych ráda, aby se to využívalo. Tento materiál nic neřeší. Klub má dluh obrovský, a pokud dostane dotaci, tak bude po ní. Materiál není koncepční. 

Mgr. David Daduč:

V příloze účetní uzávěrky za minulý rok – citace. 

Jan Linhart (předseda představenstva FK Ústí n. L.):

Ztráta až v roce 2013, u společností s nízkým kapitálem. Základní kapitál máme stanoven velice nízký.  
Mgr. David Daduč:

V prvním pololetí 2015 se to má vyřešit, jaké navrhujete řešení? Budete dotací sanovat ztrátu? Dotaci vám nemůžeme dát ani na provoz ani na sanaci ztráty. Máte i jiné financování?
Jan Linhart (předseda představenstva FK Ústí n. L.):

Bez pomoci města se neobejdeme. Od voleb s vedením města jednáme.

PaedDr. Petr Brázda:

Cituji z auditní zprávy. Je třeba začít v této věci pracovat. Vyřešit otázku sponzorů. 

Milan Krejčí:

Tento materiál je tu, protože jsme si nedovolili rozhodovat sami, a řešíme to dlouho. Výběrová řízení na dodávky elektřiny, Centropol vše vyhrál, ale žádné sponzorské smlouvy se nedotáhly do konce. Soukromý subjekt FK nezaplatil, v tu chvíli se dostali do tohoto problému. Fotbalový stadion (investice – klub bychom měli podpořit).
MUDr. Jiří Madar:

Stadion - dvě rozdílné věci s FK. Na stadionu jsou také atleti, mohl by se využít i jinak. Bavíme se o fotbalovém klubu. Odmítnutí sponzorských darů od AVE a odmítnutí reklamy. Najít jinou cestu.
JUDr. Ilona Tajchnerová:

Obchodní rejstřík a zápis není v souladu se stávající legislativou. Dokud tam je JUDr. Nesvadba – čerpat informace.
PaedDr. Jan Eichler:

Těžko se dá tento materiál přijmout. Minulé vedení přislíbilo spolupráci, ale ne zaplacení. 

Bc. Martin Mata, MBA:

Chtěl bych pomoci fotbalu, podmínky, povinnosti. Pojďme se bavit o tom, jak jim pomoci. 

Martin Hausenblas, MBA:

AVE dlouhodobě přispívala na financování. Vysvětlení problematiky podpisu dodatku a reklamy na stadionech – můžeme se o tom bavit jako součást řešení. Svoláme setkání. Významné navýšení základního kapitálu. Nalezení strategického partnera, řešení správy sportovišť, příspěvková organizace je nejhorší řešení, nemůžeme uplatnit DPH.
Mgr. David Daduč:

Četl jsem právní hodnocení, tam se tyto možnosti označují, není možné z veřejných peněz dotovat sportovní klub, který se pohybuje. Je třeba hledat jiné řešení, komerční subjekt z venku.
Ing. Radim Bzura:

Doporučil bych jednat konstruktivně, návrh stáhnout a následně přijmout usnesení. (problematika dotace ve výši 3 mil. Kč., možnost využít úvěr nebo revolving). Navrhuji stažení bodu.
MUDr. Pavel Dlouhý:

Chtěl bych pochválit pana Matu, popsal to perfektně. Nemá to řešení. DPH zpět – to už jsme chtěli před volbami, nikdo se nepřihlásil. Poděkování sponzorům – doktor Hagan a Petr Bína. Díky nim žije hokej a basketbal.

MUDr. Jiří Madar:

Navrhuji stažení, nebo úkol. Za akciovku nese odpovědnost představenstvo a valná hromada. Do konce května.
Milan Krejčí:

Firmy, které sponzorují vrcholové sporty, hledí, jestli je podporuje i město. Sponzoři čekají, jak bude reagovat město. 

Martin Hausenblas, MBA:

Společnosti dbají o svůj veřejný profil.
Bc. Martin Mata, MBA:

Vnímám reakce, bod stahuji, ale svoláme mimořádné zastupitelstvo.
Bod stažen předkladatelem z programu jednání

14. Nabídka prodeje akcií FK Ústí nad Labem ve vlastnictví FK Teplice a.s.
Milan Krejčí:

Tento bod je na vědomí – jedná se o nabídku, kterou jsme obdrželi.
Ing. Radim Bzura:

Navýšení základního jmění – a bod b) ukládá na jednání o ceně. Souhlasím, jednejme a mít 100 % akcií je lepší než mít tři čtvrtiny.
Martin Hausenblas, MBA:

Každý akcionář musí upsat alikvótní část. Navrhuji tento bod také stáhnout a vše řádně připravit v rámci strategie a vyřešit na schůzce. Navrhuji stažení.
Milan Krejčí:

Bod stahuji.
Bod stažen předkladatelem z programu jednání

15. Poskytnutí dotace Severočeské knihovně v Ústí nad Labem, p. o. v roce 2015
Bc. Martin Mata, MBA:

Bez úvodního slova, materiál k dispozici.
PaedDr. Petr Brázda:

Doporučuji schválení této dotace – knihovna supluje MK.
MUDr. Pavel Dlouhý:

Dotaci poskytujeme znova, již se poskytovala.
MUDr. Jiří Madar:

Stejný problém, toto je dotace na knihy.
Jaroslav Haidler:

Je to součást akvizice na nákup knih. Podpořme tuto investici.
Bc. Martin Mata, MBA:

Doplnil bych v roce 2014: byl příspěvek stejný jako nyní.
Ing. Dalibor Dařílek:
Doplnění o provozní dotaci, ve smlouvě je vše ošetřeno, termín roku 2016.
Hlasování: 32,0,4
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Poskytnutí dotace Severočeské knihovně v Ústí nad Labem, p. o. v roce 2015
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s c h v a l u j e
1. poskytnutí dotace z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb, určených na oblast kultury pro  Severočeskou vědeckou knihovnu,  příspěvkovou  organizaci,  IČ  000 83 186,  v   celkové   výši  
400 tis. Kč a následné uzavření smlouvy, dle přílohy usnesení č. 1 na celoroční činnost poboček SVK ÚL v Ústí nad Labem 2015 - doplnění knihovního fondu
16. Poskytnutí dotace společnosti Collegium Bohemicum, o.p.s.
předkládá: Bc. Martin Mata, MBA, náměstek primátora

Bc. Martin Mata, MBA:
Poskytnutí dotace společnosti Collegium Bohemicum, o. p. s. v celkové výši 400 tis. Kč. Na základě žádosti, která přišla na konci února. Počítalo se s tím v rozpočtu pro rok 2015.

Diskuse:

MUDr. Pavel Dlouhý:

Žádost o informaci. V materiálu je plná moc pro pana Rudíka. Dotaz na vývoj kauzy s paní ředitelkou Mouralovou.

Bc. Martin Mata, MBA:

Žádost o vyjádření pana Haidlera.

Jaroslav Haidler:

Paní Mouralová vykonává svou činnost jako maminka. Nemá na to dost kapacity. Collegium Bohemicum, o. p. s., si kladou otázku, jestli tuto práci zvládá zodpovědně. Pan Rudik byl vždy její pravou rukou, dostane do povědomí Collegium Bohemicum, o. p. s. více mezi občany. Zatím není rozhodnuto, jedná se o praktickou věc, udělení pouze plné moci.

PaedDr. Jan Eichler:

Byla tam řada nedostatků. Pan Rudík by měl zodpovědět současný stav vypořádání. Nemám konkrétní informace o stavu společnosti. Nemohu takto podporovat tuto společnost.

Jaroslav Haidler:

Jedná se o provozní peníze (potřebovali by dvakrát více), na společnost Collegium Bohemicum, o. p. s., která by nám měla dělat čest. Neměli bychom řešit, co a jak kdy bylo. Pokud se pan Rudík k tomu chce vyjádřit, zastupitelé k tomu mají právo.

Mgr. Milan Rudik: 

Paní ředitelka Mgr. Blanka Mouralová je na mateřské dovolené. Přes plnou moc obecně prospěšnou společnost řídím. Máme orgány (dozorčí radu, správní radu), ale máme čtyři zakladatele (statutární město Ústí n/L, UJEP v Ústí nad Labem, státem zastoupené Ministerstvo kultury a další společnost) a došlo ke změnám, které jsou v současné době zapisovány do rejstříku obecně prospěšných společností. Správní rada se proto nemohla sejít. Zaměstnancem jsem zatím já a dva lidé na poloviční úvazek. Za 400 tis, které jsou pro nás za město vyčleněny, děkuji, i zastupitelům. Více jak 200 tis. Kč jsou mandatorní výdaje a to nám statutární město ÚL poskytuje pomoc s naším sídlem společnosti. Vývoj společnosti je příjem státní dotace, ve výši 48 mil. + 2,5 mil. jsou dané rozhodnutím vlády ČR, jsou pro nás alokovány na Ministerstvu kultury. Co se týká korekce a jejího vyměření – není rozhodnuto finančním úřadem. Ctím presumpci neviny. Korekci jsme minimalizovali. Z Ministerstva kultury je nabídka, pokud Ministerstvo financí, jako odvolací orgán po generálním FŘ, nám s tímto pomůže. Korekce budeme financovat z vlastního jmění, které je minimální. Jediná provozní dotace je od statutárního města Ústí n. L. Od roku 2006 společnost dostávala 1000 000 ročně a byli jsme schopni 8-9 mil. vydělat. Městu jsme nepřímo přinesli finance tím, že jsme sem dostali občany z různých států, kteří k nám jezdili a utráceli zde peníze. Rádi bychom v tomto pokračovali. A poslední informaci. Pracujeme ve dvou a půl lidech. Minulý rok jsme měli 8 malých dotačních programů a můj plat byl složen z pěti dotací.

Martin Hausenblas, MBA:

Vyjádření ke Collegium Bohemicum, o. p. s., za prvé: Stabilizace společnosti. Všichni zakladatelé jsou v souladu, mají domluvenou strategii, probíhá změna zakládacích listin, byla doplněna správní rada, na ministerstvu školství je připraveno 52,5 mil. Kč, jsme domluveni, jak bude financování probíhat. Hodnocení. Společnost je na dobré cestě. Situaci víme jak řešit. Ministerstvo přebírá zodpovědnost za investiční náklady společnosti spojené s výstavou.

Město převezme provozní náklady spojené s chodem výstavy. Existence, takovéto významné společnosti bude vždy zisková. Instituce, univerzity a spolky nemohou nést provozní náklady, korekce, zakladatelé, konají v souladu tak, aby dopady byly mizivé nebo žádné. Město se přihlásí k případným korekcím. Postupujeme podle harmonogramu, nejsou zde žádná významná ohrožení.

PaedDr. Jan Eichler:

Nevím o změně v dozorčí radě. My jsme upozorňovali na problém. Společnosti přeji rozkvět, ale 52 000 000 Kč sem už jdou asi čtyři roky. Nesmíme nic opomenout. 

Martin Hausenblas, MBA:

Nemám oprávnění komunikovat jednotlivé kroky strategie. Mají to na starosti 3 lidé, kteří úkoly znají a zrealizují. Můžete zůstat bez obav. Je vše pod kontrolou řízené. 

MUDr. Pavel Dlouhý:

Paní ředitelka se přihlásila k chybě a požádala o prominutí korekce. Město trápí řadu let spuštěný projekt, který byl navázán na rekonstrukci muzea, na který jsme dostali dotaci. Městu hrozí, při neuskutečnění výstavy, vrácení sta milionové dotace za rekonstrukci tohoto objektu. Děkuji za ujištění, že vše řádně proběhne a budeme se těšit. 

Martin Hausenblas, MBA:

Souhlasím s panem Dlouhým. Vše je zahrnuto do strategie.

Diskuse občanů:

Není:

Návrh na usnesení:

Bc. Martin Mata, MBA:

V předloženém znění.

Bez doplnění, připomínek.

Hlasování: 26,0,10
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Poskytnutí dotace společnosti Collegium Bohemicum, o.p.s.
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s c h v a l u j e
1. poskytnutí dotace z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb, určených na oblast kultury pro společnost pro společnost Collegium Bohemicum, o.p.s.  IČ  273 09 231, v celkové výši 400 tis. Kč a následné uzavření smlouvy, dle přílohy usnesení č. 1 na „spolufinancování celoročního činnosti obecně prospěšné společnosti Collegium Bohemicum“
18. Dotace na poskytování sociálních služeb a služeb blízkých službám sociálním na rok 2015
předkládá: Bc. Jana Bohuňková, náměstkyně primátora

Bc. Jana Bohuňková: 

Tyto dotace se dostávají tradičně do dotačního řízení. Byly řádně projednány.

Mgr. Jan Tvrdík:

Proč zastupitelstvu města jsou předkládány dotace do 50 tisíc některé a některé byly vybrané a byly projednané v radě.

PhDr. Müllerová Jana, PhD.:

Dotace do 50 tis Kč jsou předloženy informativně. Schválení zastupitelstvem se týká dotace nad 50 tis. Kč. 

Jaroslav Haidler:

Citace zákona. Pokud žadatel si žádá, je mu ten, koho si žádá o dotaci, povinen, odpovědět. Ten, kdo o dotaci rozhoduje, se může rozhodnout, že dá o něco míň. V okamžiku, kdy žadatel žádal 180 tis. Kč a my mu jsme schopni dát 50 tis. Kč, může to vypadat zbytečně, ale my rozhodujeme o žádosti 180 tis. Kč, která spadá do kompetence zastupitelstva. 

Mgr. Jan Tvrdík:

Poděkování za vysvětlení.

MUDr. Jiří Madar:

Nemám všechny informace, nemáme zástupce v komisi. Pro mě tento materiál nedostatečný. V kolovadle nejsou všechny žádosti, kterých bylo 99, schválilo se asi jen 38 žádostí. Nevím, jestli je správné. Od ledna se změnil systém financování sociálních služeb. Kdy se převedly finance na kraj. Mám otázku, na kterou bych chtěl odpověď. Kdo za město priorizoval naše městské projekty, které byly podány na kraj. O kolik peněz méně jsme dostali z kraje, než jsme chtěli, a jak tento výpadek byl zaregistrován. Jak je to s organizacemi, které dostaly peněz méně a my jsme je také vyškrtli. Chybí mi toto v materiálu. Je to zásadní informace. Všechny oblasti ořezáváte. Od drogově závislých, přes seniory a přes další skupiny. Snižování jsou tam dost významná. A neumím to zhodnotit.  Dáváme dotace organizacím, které by svou činnost měly mít hrazenou od zdravotních pojišťoven. Dáváme peníze firmám, které vůbec nesídlí v Ústí n/L a tu stejnou činnost máme u ústecké organizace. Prosím o odpověď dnes nebo písemně.

Mgr. David Daduč:

Navazuji na pana Tvrdíka. Připomínka byla případná. Usnesení odkazuje na tabulky, ale bylo zde žádáno i o částky menší než 50 tis. Pokud schvalujeme dotace, podle tabulek v plné výši, tak budeme znovu schvalovat, co schvalovala z části i rada. Je toto problém? Měli bychom do usnesení doplnit, schvalování dotací od 50 tis. více. Aby to bylo formálně v pořádku.

Mgr. Jan Tvrdík:

My schvalujeme částku 7 988 317 mil. A celková částka je na 8 000 146. Dle pan Haidlera, částky, které žádali od města, a byly vyšší než 50 000. Chápu správně?

PaedDr. Petr Brázda:

Sociální záležitosti řeší od nového roku kraj, ale peníze z ministerstva byly o třetinu zkráceny. I dotace jedné třetiny bude chybět městu ÚL. Slib od ministerstva. Situace bude řešena. 

Bc. Jana Bohuňková: 

Postupné zodpovězení dotazů. Máme zřízen institut stálého hosta. Kdo chce být přítomen na sociálně zdravotních komisích, může si někoho svého vyslat. Priorizace sociálních služeb. Bez řádné znalosti věci nebudeme měnit nic na zaběhnutém systému. Vše probíhalo stejně, jako za minulých let. K plošnému osekání financí: manažerský tým se na nás obrátil s žádostí o navýšení na sociální služby, žádali o navýšení o zhruba 500 000. Vrací se projekty, které byly financovány z evropských zdrojů. Město nemohlo podpořit, požádala jsem manažerský tým o vyřazení některých projektů. Manažerský tým preferuje plošné škrty, proto toto řešení. Jak jsou hodnoceny projekty k tomuto financování, dle mého názoru, nejsou zohledněny potřeby města. Ráda bych od roku 2016, aby se zlepšilo. Spolupráce s UFEM - budu ráda, 

Jaroslav Haidler:

Odpověď panu Tvrdíkovi. Pouze jsem doplňoval a upozorňoval, jak to může být. 

PaedDr. Petr Brázda:

Rád bych, aby koalice přehodnotila institut stálého hosta. Domnívám se, že se projekt příliš neosvědčil. Tímto upíráte zastupitelům z opozice, aby fungovali jako řádní členové komisí.

MUDr. Jiří Madar:

Otázka zní: kdo priorizoval a projednal projekty odesílané na kraj na letošní rok, jak jsme dopadli, o kolik jsme žádali a o kolik bylo sníženo. Děkuji za nabídku stálého hosta, ale v zastupitelstvu je to bez kolovadla.  Zápor k „stálému hostu“.
Bc. Jana Bohuňková: 

Panu Madarovi odpovím písemně.

Josef Macík:

Vracím se k dotacím. Na kraj přišlo o 670 mil. méně, toto je částka. 

Připojuji se k předřečníkům k obsazení komisí. Nevíme, kdy se konají. E-mailem by mělo přijít avízo zastupitelům, alespoň týden dopředu, aby mohl do komise někdo přijít. Pak by byla účast možná. 

Pro pana Haidlera. Vždy, veškeré dotace, nad 50 tis., musí odsouhlasit zastupitelstvo, do 50 tis. schvalovala rada města. Materiály do zastupitelstva mají být jednoznačné.

Jaroslav Haidler:

Máte, pane Macíku, informaci, že v materiálu jsou špatně uvedeny informace? 

Josef Macík:

Neučte mne tu zákon. Zákon hovoří jasně – do a nad 50 tis. Kč 

Jaroslav Haidler:

Zákon vás nebudu učit. Jen jsem si to chtěl vyjasnit.

Info o možnosti chodit na schůzky a dávat informace „zadarmo“? Stálý host si nemůže vybírat, o čem bude hovořit.

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Informace o materiálu usnesení 10. jednání rady – bod A) do 50 tis. schválila RM, bod B) souhlasí s dotacemi nad 50 000 v usnesení

Ukládá paní Bohuňkové, aby předložila, co je nad 50 tis. Kč. Což udělala. Je zde v materiálech uvedeno, co schvaluje rada a co schvaluje zastupitelstvo. Je možnost změn.

Mgr. Jan Tvrdík:

Není to tak. Je předloženo zastupitelům, 24 dotací pod 50 tis. Kč. 

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Z materiálů je mi vše jasné a nevidím v tom problém.

Mgr. Jan Tvrdík:

Materiály pro zastupitele nejsou správně připravené. Co bylo projednáno v radě a co má být projednáno v zastupitelstvu?
Bc. Jana Bohuňková: 

Materiály ze sociálně zdravotní komise jsou zveřejněny na webu města. Ověřím a dám Vám, pane Macíku, vědět. Tabulku umí zodpovědět paní Müllerová, která tady není. Materiály jsme schvalovali ve dvou radách.
Ing. Radim Bzura:
Prosím o vysvětlení někoho, kdo to umí vysvětlit. Kdo je zodpovědný za přípravu materiálů. Prosím např. pana tajemníka. 

Mgr. Jiří Javorčák, tajemník MmÚ:
Tuto záležitost jsme řešili i správním oddělením i s Ministerstvem vnitra. Rozhodující je částka uvedena v žádosti. Pokud je ta částka primární, pod 50 000, komise může posoudit, dát radě návrh, rada návrh buď posvětí, ale musí to dát zastupitelstvu ke schválení. Je na zastupitelích, jestli budou respektovat rozhodnutí komise. Rozhodující je žádost a výše požadavku. 

Josef Macík:

Nerozumím, proč to tedy jde do rady. Za mě jsou materiály nedobře připravené. 

Vrátím se ke komisím. Nemám žádné informace o zasedání komisí. Kdy atd.? Aby se mohl zúčastnit alespoň člen zastupitelstva.  

Poskytování sociálních služeb je ožehavý materiál. Spoustu věcí by měl zajišťovat stát, který v tomto směru suplujeme. A místo toho nám stát poslal na kraj o 670 tis. Kč méně do města ÚL. Neziskové organizace, vykonávají mnohdy kvalitnější služby. Ty by měly být organizované a placené státem. Paradoxně se strachují o finanční situaci. Pokud bude lepší materiál, tento bod, podpoříme. 

MUDr. Madar: 

Nemáme informace, kdy komise probíhají. Nemůže vyjádřit svým hlasováním svůj názor.  Stálý host je pro mě šaškárna. 

Mgr. David Daduč:

Vrátím se k formalitě. Podle vysvětlení pana tajemníka. V tabulce jsou i dotace, kde bylo žádáno i méně než 50 tis. Kč. Tabulky v matriálech jsou nesrozumitelné.

Ing. Radim Bzura:
Neschvalujeme tabulku v příloze 1 – 10, schvalujeme tabulku 11. Co tedy schvalujeme? Prosím o vysvětlení.

Bc. Jana Bohuňková: 

Prosím paní doktorku Müllerovou o ujasnění.

PhDr. Müllerová Jana, PhD.:

Předchozí informace byla mylná. Pan tajemník uváděl správně. S referentkou jsme se domluvily, že materiály podle pana tajemníka, bude vypracovávat až na další jednání zastupitelstva. V těchto materiálech se žádá o schválení všech uvedených tabulek.  

Ing. Radim Bzura:
Pak tedy nesouhlasí částka pro usnesení.

Komise je poradní orgán RM, nemá co přidělovat. Rozhoduje rada.

Mgr. David Daduč:

Žádost o vysvětlení paní dr. Müllerové. Nerozumím tabulkám v materiálech.

PhDr. Müllerová Jana, PhD.:

Není přítomna referentka, proto nedokáži odpovědět. 

Josef Macík:

Žádost o poupravení usnesení v materiálu. Pak můžeme schválit.
MUDr. Pavel Dlouhý:

Schvalujeme dotace nad 50 tis. Kč. Navrhuji odvolat se na tabulku č. 11. Musíme schválit, organizace na to čekají. Pojďme usnesení upravit. 

Miroslava Lazarová:

Zmatečný materiál. Žádost o stažení materiálu. 

PaedDr. Květoslava Čelišová:

Paní Bohuňková toto měla mít vydiskutované se svými podřízenými před jednáním zastupitelstva. Pojďme hlasovat. Peníze musíme schválit. 

JUDr. Ilona Tajchnerová:

Peníze musíme schválit. Chtěla bych navrhnout změnu, nechat, dle přílohy č. 11. Navrhuji tuto změnu usnesení.

Bc. Jana Bohuňková: 

Předkládám, co mi nařídila rada. Přijímám výhradu paní Čelišová. Dám si na materiály pozor. 

Konec diskuse zastupitelů.

Diskuse občanů:

Martin Konečný: 
Radní pro tuto oblast nedovedou navrhnout ani upravit usnesení. Akorát se zdržuje. 

Erika Šperlová:

Státní aparát má předkládat správné materiály podle zákona.

Návrh na usnesení:

Bc. Jana Bohuňková: 

Žádost o přečtení znění usnesení. 

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Zastupitelstvo města, po projednání za a) schvaluje. Zůstává celý text. Dle přílohy č. 11, tohoto usnesení. A uzavření smluv s jednotlivými poskytovateli dle příloh č. 12 – 14, tohoto usnesení. Je to návrh. Prosím diskuse.

Diskuse:

Není

Hlasování:

Protinávrh: 32,0,4
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Dotace na poskytování sociálních služeb a služeb blízkých službám sociálním na rok 2015
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) schvaluje
1. poskytnutí dotací v jednotlivých případech poskytovatelům sociálních služeb a služeb blízkých službám sociálním na rok 2015 v celkové výši 7 988 317,--Kč dle přílohy č. 11  tohoto usnesení a uzavření smluv s jednotlivými poskytovateli dle příloh č. 12 – 14 tohoto usnesení
19. Lokální vzdělávací plán pro Ústí nad Labem – Místní akční plán projektu PREVENT
předkládá: Bc. Jana Bohuňková, náměstkyně primátora

Bc. Jana Bohuňková: 

Materiál je hlavní výstup projektu PREVENT, což je mezinárodní projekt. Výstup je zaměřen na zapojení rodičů do prevence předčasného ukončování školní docházky. Detaily uvede Tereza Dostálová. 

Ing. Tereza Dostálová, ORM: 

Plán, který vznikal zhruba 2 roky, v rámci mezinárodního projektu PREVENT, který byl financován z programu (URBACT II). Spolupracovalo na něm 9 evropských měst. V rámci výměny zkušeností. Výsledek spolupráce takzvaná místní podpůrná skupina, ve které spolupracovali ředitelé vybraných ZŠ. Zástupci magistrátu, krajského úřadu, Ministerstvo pro místní rozvoj. 

Diskuse: 

MUDr. Jiří Madar:

Nerozumím materiálu. Bylo projednáno nebo konzultováno ve školské komisi? Z materiálu nelze poznat, jestli to školská komise viděla. 

Uvádíte, že bylo zasláno ředitelům všech ZŠ. Není uveden názor ředitelů ZŠ. 

Přijmeme dalšího zaměstnance?

Bc. Jana Bohuňková: 

Školská komise byla s tímto materiálem seznámena. Byli jste zváni na schůzku, kde by vám byl tento materiál prezentován. 

S reakcemi ředitelů nejsem seznámena, není to pro ně závazný dokument.

Zaměstnanec je již schválen v organizační změně. 

MUDr. Jiří Madar:

Jaký byl závěr školské komise? Nemáme tam člena.  

Bc. Jana Bohuňková: 

Školská komise tento materiál vzala ho vědomí.

PaedDr. Jan Eichler:

Tento projekt by mohl školám pomoci. Projekt doporučuji k podpoře.

Diskuse občanů:

Není

Návrh na usnesení:

Bc. Jana Bohuňková: 

V navrženém znění.

Připomínky nejsou.

Hlasování: 25,1,9
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Lokální vzdělávací plán pro Ústí nad Labem – Místní akční plán projektu PREVENT
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s c h v a l u j e

1. dokument Lokální vzdělávací plán pro Ústí nad Labem
20. Spolupráce s Agenturou pro sociální začleňování
předkládá: Bc. Jana Bohuňková, náměstkyně primátora
Bc. Jana Bohuňková: 

Bod stahuji. 

Není zde odvolaný ředitel Šimáček, který zná odpovědi na dotazy. 

Bez diskuse:

Materiál je stažen.
Josef Macík:

Souhlas se stažením materiálu. Kritika činnosti odvolaného ředitele Šimáčka. 

Měl jsem potřebu se k tomu staženému bodu vyjádřit.

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Pokud bude bod stažen, již nebudu umožnovat diskutovat.

21. Rozpočtové opatření odboru rozvoje města 
předkládá: Pavel Štěpař, člen Rady města

Pavel Štěpař:

Převod nevyčerpaných finančních prostředků neinvestiční části na demolici objektů, která neproběhla v roce 2014, do roku 2015. Jedná se o demolici 2 objektů. Chcete doplnění? 

Diskuse:                                             
JUDr. Ilona Tajchnerová:

Dotaz na pana Štěpaře. Pokud dobře rozumím, finance budou použity na demolici staveb?

Pokud je zde napsáno: právní vztah – exekuce, jak se k tomu město postaví? Když za někoho odstraníme stavbu, tak pozemek, který zůstane, bude dražen v exekuci? Budeme se v tomto pohybovat?

Martin Hausenblas, MBA:

Ve spolupráci s městským obvodem je navržený takovýto mechanismus. Pokud se jedná o cizí pozemek, zastavený několika exekucemi, a stavební úřad nám uloží zbourání budovy, tak musíme vyhovět. Přijali jsme mechanismus, kdy městský obvod získal část prostředků na to, aby mohl odkoupit nemovitost do majetku města, následně provést demolici. Koupí, zaniknou exekuce, kupuje se za trží cenu, která je minimální, město je pak majitelem této nemovitosti, následně dojde k demoličnímu výměru, následně máme čistý pozemek, který můžeme prodat. Tento mechanismus se bude používat u garáží v Předlicích.

PaedDr. Petr Brázda:

Dotaz k příloze č. 3. Fotografie objektů. Je provedeno nebo je to fotomontáž?

Pavel Štěpař:

Příloha číslo 3 je aktuální stav.

Pavel Vodseďálek:

Souhlas s panem Hausenblasem. Město musí zabezpečit zbourání těchto objektů. Proces prezentovaný panem 1. náměstkem je správný. Musíme to dostat do vlastnictví a pak si o pozemku můžeme rozhodovat sami. Ze zákona o obcích musíme toto zabezpečit.

PaedDr. Jan Eichler:

Technický dotaz. Kolik objektů se bude bourat za tuto částku? Přibližně.

Ing. Eva Šartnerová: 

V současné době jsme ve finanční situaci, jako odbor rozvoje města, na letošní rok jsme měli 3 000 000. Z toho 1 300 000 bylo vyčerpáno na nové objekty, které byly demolovány v 3/2015. 1 000 000 byl převeden na ÚMO. Nyní nám zbývá 800 tis. Kč v rozpočtu. 

Byl přebytek z minulého roku, proto vznikl tento materiál. Od stavebního úřadu máme 2 objekty k demolici. Ulice Majakovského 96 a Marxova 20. 

Majakovského 96 se objevil nový vlastník, se kterým jednal stavební úřad, který se do srpna zavázal, že provede zabezpečovací práce. 

Od stavebního úřadu máme určeno na demolici - Marxova 20. Ta má rozpočtové náklady 3,5 mil. Kč. 

Martin Hausenblas, MBA:

Diskutuje se vize pro Předlice. K realizaci dospěla oprava křižovatky kruhové a přilehlých komunikací. Je to impulz pro Předlice. Současně dochází k úpravám jezera Milada. Město má zájem revitalizovat Předlice. Je to signál pro podnikatele. Začíná být zájem o tyto nemovitosti. Nutně potřebujeme vizi, jaký dopad má toto opatření. Můj názor je, že Předlice mají dobrou budoucnost. 

MUDr. Pavel Dlouhý:

Nemyslíme si, že 1 kruhový objezd zachrání Předlice. Možná zlepší občanům cestování. Zaujalo mě, že na takovém malém prostoru, jako je tato křižovatka, se má proinvestovat 60 000 000. U Setuzy stál kruhový objezd zhruba 12 000 000. Počkáme si co za tu částku, bude předvedeno. 

Martin Hausenblas, MBA:

Prosím pana Dařílka o objasnění 60 000 000. Jak bubou použity. A kdo je investorem.

Ing. Dalibor Dařílek:
Je to sdružená investice 3 investorů. Severočeské vodárenské společnosti, Ústeckého kraje a statutárního města. Jedná se o rozsáhlou rekonstrukci vodovodů a kanalizací a vodovodů v oblasti ulic Majakovského a Hrbovická. Celková rekonstrukce těchto komunikací, celých větví, včetně vybudování kruhové křižovatky, rekonstrukce všech chodníků, zastávek. Až ve směru ke Globusu až k ulici Marxova. Z druhé strany směrem na Chabařovice až po křižovatku, kde je benzinka a dopravní podnik.

Martin Hausenblas, MBA:

Součástí této investice je spolupráce se společností Novák autoservis, kterou se podařilo odblokovat rozvoj autosalonu, současně se přihlásil další investor, který chce dělat další autosalon vedle. Mimochodem pan Hýbner tuto věc kdysi inicioval, podařilo se po intervenci toto vyřešit. Pro tuto lokalitu je to impulz. Uvidíme, jak zareaguje podnikatelstvo ÚL.

MUDr. Jiří Madar:

Kolik ze sdružené investice bude účast města?

Ing. Dalibor Dařílek:
Předpokládaná účast města ÚL bude do15 mil. Kč.

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Další dotazy zastupitelů nejsou.

Konec dotazů zastupitelů.

Diskuse občanů:

Není.

Návrh na usnesení:

Pavel Štěpař:

V předloženém znění.
Hlasování: 34,0,3    
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Rozpočtové opatření odboru rozvoje města 
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s c h v a l u j e 
1. rozpočtové opatření odboru rozvoje města, oddělení přípravy a realizace investic, ve výši 7 141,89 tis. Kč takto:

a) zapojení volných prostředků na bankovních účtech MmÚ vytvořených odborem v roce 2014 nižším čerpáním rozpočtových neinvestičních výdajů ve výši 7 141,89 tis. Kč
b) zvýšení neinvestiční části výdajového rozpočtu odboru rozvoje města, oddělení přípravy a realizace, ve výši 7 141,89 tis. Kč („Případné demolice objektů“)

22. Stanovisko Ministerstva životního prostředí ČR ke Strategii rozvoje města Ústí nad Labem 2015  - 2020 
předkládá: Mgr. David Daduč, člen Rady města

Mgr. David Daduč:

Materiál, který předložím, souvisí se strategií města na příštích 5 let, které bylo schváleno na minulém zasedání. 

Po konzultacích s Ministerstvem životního prostředí vám předkládáme ještě tento materiál. Je potřeba, abychom jako zastupitelstvo vzali formálně na vědomí stanovisko, které vzešlo z projednání z vlivu strategie na životní prostředí. Posouzení probíhalo už před tím, než jsme na minulém zasedání schválili tu strategii. Všechny požadavky, které z toho stanoviska vzešly, byly do strategie zapracovány. Ministerstvo po nás žádá, abychom formálně zastupitelstvu dali na vědomí to samotné stanovisko. Požadavky ministerstva byly zapracovány. 

Dále je zapotřebí, abychom schválili všechny požadavky, které ze stanoviska vyplývají pro všechny následné kroky. Budou sestavovat následující akční plány, které budou vycházet z té strategie, také při přípravě těch akčních plánů bude potřeba, aby se zohledňovala stanoviska, která vyšla z toho stanoviska. Jsou to požadavky, které se týkají životního prostředí. 

Diskuse zastupitelů:

PaedDr. Jan Eichler:

Co bylo nejzávažnější ze strany MŽP?

Mgr. David Daduč:

Nic zásadního, pouze formulace zapracovat – doplnit cíl, abychom doplnili, vždy s ohledem na životní prostředí.

Přečtení připomínky kolem akčního plánu. Konkretizování obecných požadavků. 

Diskuse občanů:

Není.

Ukončení dotazů.

Návrh na usnesení:

PaedDr. Jan Eichler:

V předloženém znění:

Beze změn na usnesení.
Hlasování: 33,0,4
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Stanovisko Ministerstva životního prostředí ČR ke Strategii rozvoje města Ústí nad Labem 2015  - 2020 
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) bere na vědomí

1. stanovisko Ministerstva životního prostředí podle zákona č. 100/2011 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů, k návrhu koncepce „Strategie rozvoje města Ústí nad Labem 2015 – 2020“  

B) konstatuje, že 

1. podmínky a požadavky vyplývající ze stanoviska dle bodu A) 1. tohoto usnesení jsou ve schválené koncepci „Strategie rozvoje města Ústí nad Labem 2015 – 2020“ zapracovány
C) schvaluje 

1. aby podmínky a požadavky vyplývající ze stanoviska dle bodu A) 1. tohoto usnesení, které se týkají již samotné realizace koncepce „Strategie rozvoje města Ústí nad Labem 2015 – 2020“, byly zohledněny v připravované Metodice strategického řízení

D) ukládá

1. Ing. Evě Šartnerové, vedoucí odboru rozvoje města

a) učinit všechny kroky k zapracování požadavků MŽP ČR dle bodu C) 1. tohoto usnesení

T: 29. 5. 2015
23. Poskytnutí dotace společnosti Lidé výtvarnému umění, výtvarné umění lidem, o.p.s.
předkládá: Jaroslav Haidler, člen Rady města

Jaroslav Haidler:

Lidé výtvarného umění, dříve Filovka, dnes Armaturka, jsou vystrčeni tam, kde se třeba časem připojí město směrem do Předlic, známe jejich kdysi dávno požadavky, je to podobné jako s Collegiem Bohemicum. Měli bychom počítat s tím, že v dalších letech budou mít požadavky, alespoň kolem 1 000 000. Když se podíváte, do přílohy jejich žádosti, zjistíte, že tak, jak mají strukturované své náklady, přispíváme jim ještě méně, než kolik si požádali, že budou mít co se ohánět. Pokud se podíváte na jejich výsledky, uvidíme jejich práci ve městě, tak třeba i v tisku, kde získávají ceny. Stěžují si, že dostali jen 300 000, když by to bylo na jejich provoz zcela likvidační tak, jak je v důvodové zprávě, z volných prostředků z roku 2014 se podařilo hlavně navýšit těch 300 000 na 500 tis. Kč. A to je částka, o které rozhodujeme a o kterou bych vás jménem, lidí výtvarného umění, požádal. 

Diskuse zastupitelů:

Mgr. David Daduč:

Budu rád za podporu, schválení materiálu. Dělají dobrou práci jako galerie a já je podporuji. Armaturka je příkladem, jak něco v zanedbané části funguje dobře. 

MUDr. Irena Moudrá Wünschová:

Připojuji se velkou podporou. Filova výstavní síň má obrovské renomé. Zdůrazňuji, občani, kteří vystavují ve Filově galerii, zároveň spolupracují s obyvateli Předlic, propojuje se oblast Armaturky s oblastí Předlic. Je to zajímavý počin z více hledisek.

MUDr. Jiří Madar:

Ujasnění, v bodě a) schvaluje 200 000, v bodě b) souhlasí s poskytnutím dotace 500 000.

Pro mě je to 700 000. Ukládá vám, to předložit sem. Je tu schvaluje a souhlasí.  Jak to tedy je? 

Jaroslav Haidler:

V návrhu na usnesení ve smlouvě stojí 500 tis. Kč. Není to 700 tis. Kč. Výpis usnesení z

RM, schválila navýšení volného rozpočtu do OŠKSSu, aby se pak mohlo jim dát 500 tis Kč. Protože ve schváleném rozpočtu bylo 300 tis. Kč, přišli si říct o 800 tis. Kč, město nemohlo zvýšit z 300 000 na 500 000. Umožnilo se s OŠKSSem alespoň navýšení 500 tis. Kč.    

Původní požadavek byl 800 tis. Kč, navýšení kapitoly OŠKSS je 500 tis. Kč.
MUDr. Jiří Madar:

Druhý dotaz. Máme kulturní komisi, tento materiál není projednán v KK se stálými hosty. Takže nebylo projednáno. Kulturní komise tento materiál neviděla? 

JUDr. Ilona Tajchnerová:

V kulturní komisi nebylo projednáno. Je nekoncepčně rozházené doporučené přidělení peněz. Není proporční rozdělení. 

MUDr. Jiří Madar:

Proč se vše neprojedná koncepčně v jenom materiálu v kulturní komisi? 

Jaroslav Haidler:

Souhlas s paní Tajchnerovou. Zprocesování bylo o rychlosti, ale kulturní komise je poradním orgánem rady města. Problém je opravdu nekoncepčnosti.

Do určitého data bylo rozpočtové provizorium, bylo potřeba sledovat staré modely, je dobře, že se kostlivci tady řeší, ale je to zatěžování úředního aparátu. Věřím, že příště bude koncepční.

Martin Hausenblas, MBA:

Dovysvětlím. V dalším rozpočtu je třeba stáhnout tyto kapitolky. Napříště se vše musí vyřešit systémově, rozpočet města byl navržen, toto je stav v současnosti, vedení města musí připravit koncepci a návrh plánu na příští rok. Nyní musíme toto řešit. Do příště se to jistě urovná.

PaedDr. Jan Eichler:

Není to o koncepci, žádost měla být včas předložena. Pak by jistě komisí prošla. Žádost je z 3. 3.

PaedDr. Květoslava Čelišová:

Proč je v materiálu výpis z rejstříku obecně prospěšných společností údaj z 27. 1. 2014?

S jakými aktuální jmény pracujeme?

PaedDr. Jan Eichler:

Nebylo ověřováno.

MUDr. Jiří Madar:

Ani v jednom materiálu není, že to projednala kulturní komise. Proč to neprojednala kulturní komise?  Nerozumím tomu.

PaedDr. Květoslava Čelišová:

Kdo je člen orgánu? 

Josef Macík:

Vyjádření o koncepčnosti a nekoncepčnosti. Minulé vedení – něco se hodí, něco ne. Byl bych rád, abychom zde říkali, co je pravda. Dříve vždy bylo v materiálu stanovisko kulturní komise. 

Mgr. David Daduč:

Odpověď paní Čelišové. Ověřil jsem výpis z rejstříku, složení osob je beze změny. 

Josef Macík:

Nezasedaly orgány, které se tímto měly zabývat. Bc. Kailová složila svou funkci v této společnosti již před rokem. V materiálu je zápis z dozorčí rady z roku 2013. To není v pořádku. Bez komentáře.

Jaroslav Haidler:

Děkuji panu Dadučovi za zjištění. Komise je poradní orgán. 2 materiály nestihly být na komisi, byly akutní. Nestihlo se to. Filofku chceme podpořit, vše je transparentní, pak nemusíte mít problémy, že to neprošlo komisí. Víte o tom vše, co je zapotřebí. Tento materiál procesně došel ke skluzu, žádám zastupitele, o schválení. 

PaedDr. Květoslava Čelišová:
Filofku si přejeme. Ale nepřejeme si, aby představitelem města kultury, byl pan Haidler. Nesouhlasím s jeho jednání s námi, se zastupiteli. 

Josef Macík:

Při navýšení jste normálně mohli projít strukturou. Vždy se držím faktů. Ať vše funguje podle zákona. Buďte objektivní a říkejte pravdivá fakta, nepřekrucujte, já se držím faktů a čísel, správní rada nebyla schopna projednat změnu.

PaedDr. Petr Brázda:

Byl bych rád, aby pan Haidler používal patřičný tón k paní zastupitelce. 

Při vyhledávání chyb Vás chráníme. Prosím o domluvu panu Haidlerovi. 

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Tuto informaci beru na vědomí.

JUDr. Ilona Tajchnerová:

Prosba o přihlášení diskutujících, aby diskutovali k tématu. 

Martin Hausenblas, MBA:

Výtky k činnosti orgánů galerie Emila Fily. Město není zřizovatelem. Rád bych vrátil diskusi, jestli máme toto podpořit. 

MUDr. Jiří Madar:

Komise byly vždy poradním orgánem města, komise ostatní byly schopny projednat. Vnímám rozdílný přístup kulturní komise. Materiál je pro mě zmatečný. Žádám o stažení a předložení v novém předložení. 

Jaroslav Haidler:

Pan primátor mi zvedá morálku pravidelně a já se občas neuhlídám. 

Proč lpíme na tom, aby to prošlo kulturní komisí? Souhlasím se všemi kritiky, jak je financována kultura v tomto městě. Pokud chceme kulturu zachovat, tak prosím i přes nedobré materiály, podpořte. Jsou věcně správně. Je to formálně děsivé. Jinak je to v pořádku. 

MUDr. Irena Moudrá Wünschová:

Návrh na ukončení diskuse.

Návrh podpořím. 

Návrh na ukončení diskuse.

Hlasování o ukončení diskuse zastupitelů k bodu č. 23: 19, 2, 16
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Diskuse veřejnost: 

Martin Konečný: 
Prosba pana primátora a radní, aby udělali organizacím jednu základní službu. Upozornit, že v tomto státě platí jedna věc. Mít v pořádku své údaje ve výpisu OR. Jinak z toho vyplývá důvěryhodnost.

Občané již nediskutují.

Ukončení diskuse občanů.

Návrh na usnesení:

Jaroslav Haidler:

V navrhovaném znění.

Dotazy, připomínky, doplnění.

Není.
Hlasování v navrženém znění:

Hlasování: 20, 0, 17 
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Poskytnutí dotace společnosti Lidé výtvarnému umění, výtvarné umění lidem, o.p.s.
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s c h v a l u j e
1. poskytnutí dotace z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb, určených na oblast kultury pro společnost Lidé výtvarnému umění, výtvarné umění lidem, o.p.s.  IČ  250 49 011, v celkové výši 500 tis. Kč 
a následné uzavření smlouvy, dle přílohy usnesení č. 1 na celoroční výstavní 
a doprovodný program v Galerii Emila Filly v roce 2015
24. Poskytnutí dotací Kulturnímu středisku města Ústí nad Labem, p. o.

       předkládá: Jaroslav Haidler, člen Rady města

Jaroslav Haidler:

Jistě vám neuniklo. Nově platí změna částky. Berme to jako lidský faktor. Tímto stylem dostávám materiály. Pokud si to poupravíme, můžeme s tím dále pracovat. Kulturní komise je

tu také od toho, aby rozdělovala finance, ale také má formálně pomáhat s kulturou v našem městě. Informujte nás o případných nedostatcích. Tyto materiály jsou nedobře připravené, ale musíme s tím takhle pracovat. Nemůžeme čekat do dalšího jednání zastupitelstva.

Ivan Dostál (ředitel DK města Ústí nad Labem):

Nejspíše nemám stejný materiál jako vy. My jsme předkládaly něco, to bylo nejspíš pozměněno. Mluvíte o jiné částce, než jsme žádali.

Vysvětlení tabulky: Oddělení č. 1. Finance pro hudební soubory. Pouze dohlížíme na jejich správné vyúčtování. Nevyužíváme je my.

Když jsem se po 4 letech vrátil do funkce, s překvapením jsem zjistil změny v odstavcích 1., 2., 3. Vždy byly součástí našeho rozpočtu. Pouze odstavec 5, tj. reprezentativní akce města Ústí n/L, vždy schvalovalo zastupitelstvo. Upozorňuji, že finance v 1. odstavci nejsou pro nás, pouze je administrativně upravujeme. Veškeré dotazy zodpovím.

Ing. Josef Zikmund:

Bylo uvedeno číslo 1 000 280. To se týká bodu a). Celková částka je 1 682 000.

Mgr. Martin Krsek:

Kulturní komise si materiály od oboru školství vyžádala pro přehled. Materiál jsme vzali v potaz. Materiál, který bude následovat, je na doporučení kulturní komise.

MUDr. Jiří Madar:

Jaká bude změna v materiálu? Všechny žádosti do 50 000 zde zůstanou? Proč z dotace na kulturu platíme občerstvení?

Ivan Dostál (ředitel DK města Ústí nad Labem):

Festival sborového zpěvu, původní návrh dávalo minulé vedení 50 tis. Kč. Po návratu tyto peníze nestačí. Dnes jsem požádal o pomoc mladší členy sboru. Pokud to bude mezinárodní festival pěveckých sborů, finance nebudou dostačující. Vysvětlení k občerstvení. Někteří účinkující vystupují zadarmo. Proto je alespoň občerstvujeme.

MUDr. Irena Moudrá Wünschová:

Tento bod podporuji.

Na finance se čeká a další zdržení již není dobré.

Měla bych výhradu k Shakespearovským slavnostem.

PaedDr. Jan Eichler:

Potvrzuji jako člen kulturní komise seznámení. Přimlouvám se na mezinárodní festival za zvýšení sborovému zpěvu. V Ústí n. L. je to tradice, která se musí podpořit. Všechny akce jsou letité a tradiční. Např. Virtuosi je dobré podpořit. Pro důležité členy se musí zajistit občerstvení. Ve smlouvě musejí mít výjimku. Ve velké výši se peníze neprojí.

Prosím o upravení materiálu.

Ing. Radim Bzura:

Naváži na pana Dr. Eichlera. Na stůl jsme dostali návrh na usnesení. Byla vyškrtnuta akce - rok seniorů. Materiál připravte jako ucelený dokument.

Martin Hausenblas, MBA:

Domnívám se, že již v příštím roce by měla tato instituce předložit dotaci. Chci znát plán i na delší časové období. Důležitý je výstup a výkon.

Ivan Dostál (ředitel DK města Ústí nad Labem):

Souhlasím. Po vrácení do funkce již byly veškeré materiály na tento rok připraveny. Korigovat již toho moc nešlo.

MUDr. Jiří Madar:

Město má dotovat kulturu a ne chlebíčky. Proč mám novou smlouvu k usnesení, která je stejná jako na materiálu? Co bude usnesení? Co platí?

Ing. arch. Jan Hrouda:

Opět chyba v materiálu od stejného odboru. Lidská chyba se může stát, ale toto již hraničí.

Byla by dobrá vyvozená výtka. Např. pana tajemníka. Ať se to již neopakuje.

Jaroslav Haidler:

Řešíme špatnou práci předkladatele. Ale schvalujeme usnesení, které je naprosto v pořádku. Je zapotřebí v doplňovaném dodatkovém materiálu zvýšit 50 000 u mezinárodního festivalu sborového zpěvu na částku 100 tis. Kč, tím Vám to bude vše fungovat. Nechápu, proč to vše již nebylo zařízeno. Mně opravený materiál došel. Nevím, proč nedošel vám. Návrh na usnesení je stále stejný. O něm hlasovat můžeme. Proč odbor dodává čerstvé materiály chybně, to bych rád řešil. Mně to přišlo jako vám během zastupitelstva. Připravuje to OŠKSS.

MUDr. Pavel Dlouhý:

Zodpovědnost nese pan Haidler. Neumí úřadovat a zajišťovat materiály. Nestačí na funkci. Nesvádějte to na nikoho jiného.

Martin Hausenblas, MBA:

Ráno jsme si všimli chyby. Vyzvali jsme k opravě. Přijímám výtku. Zdržujeme zastupitelstvo. Zjednáme nápravu.

PaedDr. Jan Eichler:

Materiál jsem si vždycky pročetl včas. Úředníci připravují dle našeho zadání, které nemusí vždy správně pochopit atd. Bylo by dobré, aby hledal viník ne jen jinde, ale i sám v sobě. Přimlouvám se za přijetí, některé akce na to již časově čekají.

MUDr. Jiří Madar:

K bodu mi nebylo zodpovězeno. K usnesení rady. Stáhne se tento bod? Žádost do 50 000, výsledek do 50 000. Dle vyjádření pana tajemníka by zastupitelstvo o tomto nemělo hlasovat. Ty body se musejí dát pryč.

Martin Hausenblas, MBA:

Již bylo řečeno. Jedná se o průtočku organizace pana Dostála. Město nerozhoduje o této konkrétní dotaci. Ale KS podporuje konkrétní instituce. Navyšujeme rozpočet KS dle předloženého položkového rozpočtu.

MUDr. Pavel Dlouhý:

Je to příležitost pro zastupitele, aby se pro to vyjádřili. Také o tom seznámili veřejnost.

Jaroslav Haidler:

Já jsem přiznal svou chybu. Žádám pana primátora o napomenutí, jako napomínáte mě, i pana Dlouhého. Nelíbí se mi jeho vyjadřování k jednotlivým osobám.

Ing. Josef Zikmund:

Nezdržujme se osobními věcmi. Jednejme věcně.

Diskuse občanů:

Lukáš Blažej:

Po 8hodinovém jednání řešíme chlebíčky a osobní útoky. Je to na úkor občanů. Prosím o nezdržování.

Ing. Josef Zikmund:

Navrhuji přerušení tohoto jednání na pondělí od 15.00 hod.

PaedDr. Květoslava Čelišová:

Bylo by dobré dát slovo občanům před ukončením.

Ing. Josef Zikmund:

Zavinili jsme si to tu všichni chováním, prodlužováním. Omlouvám se občanům.

Navrhuji přerušení tohoto jednání zastupitelstva na pondělí od 15.00 hod. Bod nebyl dokončen. Jak to bude s usnesením.

Návrh na usnesení:

Jaroslav Haidler:

V předloženém znění. Bereme v potaz chybu, kterou si opravíme.

Hlasování: 36, 0, 1
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Poskytnutí  dotací Kulturnímu středisku města Ústí nad Labem, p. o.
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s c h v a l u j e

1. poskytnutí dotací na „kulturní činnost spojenou s aktivitou hudebních souborů a kulturních akcí pořádaných příspěvkovou organizací v roce 2015“ 
z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu a sociálních služeb, určených na  oblast  kultury   pro  Kulturní   středisko    města,    příspěvkovou  organizaci,  IČ  00673803,  v   celkové   výši  1 682 tis. Kč a následné uzavření smlouvy, dle přílohy usnesení č. 1 na realizaci následujících akcí:
a) reprezentační kulturní akce
 1 280 000,- Kč

   

z toho:

· Mezinárodní taneční festival 2015 
300 000,- Kč**

· Mezinárodní jazz & blues festival 2015
300 000,- Kč**

· Virtuosi per musica di pianoforte 2015
130 000,- Kč** 


· Porta 2015
250 000,- Kč**

· Mezinárodní festival sborového zpěvu 
100 000,- Kč**

· Shakespeare
200 000,- Kč*

b) Hudební soubory – celoroční činnost
170 000,- Kč


z toho:

· Ústecký dětský sbor
100 000,- Kč

· Dívčí komorní sbor Luscinia
30 000,- Kč*

· Bendův komorní orchestr
30 000,- Kč*

· Ústecký pěvecký sbor
     10 000,- Kč*

c) Dětské akce
 40 000,- Kč

z toho:

· Hurá na prázdniny
   40 000,- Kč

d) Ostatní akce
192 000,- Kč

z toho:

· Projekt česko-německá spolupráce
110 000,- Kč**

· Koncertní sezóna
  50 000,- Kč

· Střekovská kamera
  25 000,- Kč*

· Krajská video přehlídka
      7 000,- Kč*

2. s tím, že u akcí označených * bude část dotace použita na úhradu občerstvení pro účastníky a u akcí označených ** bude hrazeno občerstvení účastníkům 
a zajišťovací daň

Ing. Josef Zikmund:

Návrh na přerušení jednání zasedání zastupitelstva v pondělí 27. 4. v 15.00 hodin.

Hlasování: 17, 4, 16 
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25. Poskytnutí dotací v oblasti kultury

      Předkládá: Jaroslav Haidler, člen Rady města

Jaroslav Haidler:

Vysvětlení k předloženému materiálu. Nejaktuálnější je aktuální. Tento materiál již kulturní komisí prošel.

Pokud máte nejnovější verzi návrhu na usnesení k materiálu zastupitelstva č. 25, které nemá faktické chyby. Toto usnesení v navrhovaném znění.

Ing. Radim Bzura:

V materiálech pro sport se dublují subjekty. Požadavek Taneční skupina Freedom je v oblasti poskytnutí dotace mezi oblastí kultura nebo sport?

Jaroslav Haidler:

Hlídáme, aby nebylo dvojzdrojové. Budeme hlídat a musí se to změnit.

Ing. Radim Bzura:

Co je příspěvek na kurzovné?

Jaroslav Haidler:

Pro sociálně slabší děti. Předpokládám doplnění někoho z kulturní komise. Tyto materiály všechny procházely.

MUDr. Pavel Dlouhý:

Jsem rád, že se povedly šeky na kulturu a sport pro mládež. Na celoroční kulturní aktivitu. Někteří sociálně slabší by si to jinak nemohli dovolit.

Mgr. Martin Krsek:

Nesouhlasím s příspěvkem na kurzovné toho šeku. Polovina pro rodiče a polovina pro provozovatele.

MUDr. Pavel Dlouhý:
Informace o šecích. Transparentnost šeků, nerozhodují politici, ale rodiče a děti. Podle spokojenosti. Model je 800,- Kč - jde přímo klubu. Model v kultuře je jiný - polovina jde „lidušce“ a pak pomoc rodinám sociálně slabým.

JUDr. Ilona Tajchnerová:

Šeky v kultuře jsou poskytovány způsobem, jak popisoval Mgr. Martin Krsek. Je to nešťastné řešení. V komisi budeme chtít zrušení šeků.

PaedDr. Jan Eichler:

Je spousta rodin, které nemají na příspěvek. U některých využiji výjimky a přispějeme. Přimlouvám se za přijetí poskytnutí dotací v oblasti kultury. Z časových důvodů. A pro kulturu.

Hlasování: 29, 0, 8
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Poskytnutí dotací v oblasti kultury

Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s c h v a l u j e

1. poskytnutí dotací z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb „akce kulturního kalendáře“ a uzavření smlouvy, dle přílohy usnesení č. 1 s jednotlivými subjekty takto:

a) Člověk v tísni, o. p. s. (IČ 25755277), na částečnou úhradu nákladů spojených 
s akcí „Jeden svět 2015 v Ústí nad Labem, Mezinárodní festival dokumentárních filmů o lidských právech“ ve výši 60 tis. Kč

b) Taneční skupina Freedom o.s. (IČ 22670904), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „Reprezentace města Ústí nad Labem na mistrovství světa v Performing art“ ve výši 150 tis. Kč

c) KULT (IČ 26602598), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „KULT - 18. ročník divadelní přehlídky“ ve výši 140 tis. Kč

d) MAHA4ALL (IČ 28552253), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „REGAE AREA 2015“ ve výši 70 tis. Kč

e) Poradna pro integraci, z.ú. (IČ 67362621), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „Multikulturní festival Barevná planeta“ ve výši 130 tis. Kč.

f) Dívčí komorní sbor PF UJEP v Ústí nad Labem (IČ 44555598), 
na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „6. Musica Sacra a Roma - mezinárodní sborový festival a soutěž“ ve výši 20 tis. Kč

g) Ing. Lenka Kocmanová Taussigová (IČ 72752751), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „Krása pomáhá dětem - 10. ročník“ ve výši 
20 tis. Kč

h) Martin Říhovský (IČ 72752823), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „Hudební večery v Hraničáři“ ve výši 20 tis. Kč

i) Martin Říhovský (IČ 72752823), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „Koncerty komorní hudby - Ústí nad Labem 2015“ ve výši 25 tis. Kč

j) Morpheus Art, s. r. o. (IČ 28693787), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „Hudební setkání IV“ ve výši 50 tis. Kč

k) STK GEBERT (IČ 64045692), na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „Dětský festival sportovního tance“ ve výši 35 tis. Kč

2. poskytnutí dotací z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb, dle přílohy č. 2 tohoto usnesení určených na „celoroční činnost uměleckých aktivit dětí a mládeže do 18-ti let - šeky“ s jednotlivými subjekty takto:

a) Základní umělecká škola Evy Randové, Ústí nad Labem, p.o. (IČ: 831085), na částečnou úhradu školného a provozních nákladů spojených s realizací „Hudebního oboru“ ve výši 264 000 Kč

b) Základní umělecká škola Evy Randové, Ústí nad Labem, p.o. (IČ: 831085), na částečnou úhradu školného a provozních nákladů spojených s realizací „Výtvarného oboru a přípravné estetické výchovy“ ve výši 96 800 Kč

c) Základní umělecká škola - Výtvarné studio, s. r. o. (IČ: 25016016), 
na částečnou úhradu školného a provozních nákladů spojených s realizací „Výtvarné činnosti“ ve výši 133 600 Kč

d) Základní škola a Základní umělecká škola, Husova 349/19, příspěvková organizace (IČ: 44553331), na částečnou úhradu školného a provozních nákladů spojených s realizací „Hudebního oboru“ ve výši 88 000 Kč

e) Dům dětí a mládeže a Zařízení pro další vzdělávání pedagogických pracovníků, Ústí nad Labem, příspěvková organizace (IČ: 75150131), 
na částečnou úhradu kurzovného a provozních nákladů spojených s realizací „Uměleckých a kulturních kroužků“ ve výši 180 000 Kč

f) Michaela Gebertová (IČ: 22764682), na částečnou úhradu kurzovného 
a provozních nákladů spojených s realizací „Tance - Sportovního tance, Street Dance, Disco Dance, Latino Show“ ve výši 64 000 Kč

B) n e s c h v a l u j e

1. poskytnutí dotací z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb „akce kulturního kalendáře“ těmto subjektům:

a) STK GEBERT (IČ 64045692), na „celoroční činnost STK GEBERT o.s. v roce 2015“

b) Martin Říhovský (IČ 72752823), na akci „Letní koncerty v Městských sadech v Ústí nad Labem 2015“

26.  Poskytnutí dotací v oblasti sportu v roce 2015
předkládá: Milan Krejčí, člen rady města
Milan Krejčí:  

Vysvětlení k předloženému materiálu, vše projednáno a schváleno kulturní komisí rady města. Šeky si kluby pochvalují, jen chceme zjednodušit jejich distribuci a kontrolu.

Ing. Radim Bzura:

Dotaz na Velkou cenu města Ústí n. L. v boxu, nevyhovující prostory v SKP Severní Terasa, přesun akce na Slunetu? Částka je stejná jako v předchozích letech, je tam změna?

Milan Krejčí:

Požadavek o přesunu akce na Slunetu byl, dle posledních informací se hala SKP přestavuje a je skoro nefunkční. Letos se chystám akci navštívit.

Lukáš Konečný:

Zdržuji se hlasování vzhledem k pořádání jedné z akcí. Velká cena se už vloni konala na Slunetě. Byla tam minimální informovanost pro diváky. Účast i medializace města byla naprosto minimální.

MUDr. Jiří Madar:

Minulý rok bylo na akci sto účastníků a sto diváků a letos jim dáváme stejné peníze. Srovnání s ostatními akcemi je diskutabilní – půlmaraton.

PaedDr. Eichler:

Chci požádat RM, aby zvážila částku na volnočasové aktivity. Z 1 mil. Kč se částka snižuje a myslím si, že si to tato oblast nezaslouží. Prosím radu města o zohlednění při rozhodování. 

Milan Krejčí:

Na toto jsme se zaměřili, ale problém je v tom, že organizace, které chtěly čerpat, tak po loňské zkušenosti, kdy nedostaly, se letos vzdaly šance. Budeme se snažit vysvětlit, aby i do volnočasových aktivit se lidé více hlásili.

PaedDr. Eichler:

Děkuji, populace klesá, dětí skutečně ubývá.

Diskuse k usnesení:

Ing. Radim Bzura: 

Protinávrh: dát na 46. ročník Grand prix v boxu 200 tis. Kč, ostatní beze změn.

Hlasování o protinávrhu:  20, 2, 14 
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Poskytnutí dotací v oblasti sportu v roce 2015

Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) s c h v a l u j e

1. poskytnutí dotací z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb určených na „akce sportovního kalendáře“ v celkové výši 1.293.000,- Kč a následné uzavření smluv s jednotlivými subjekty takto:

a) Athletic Club Ústí nad Labem o. s., IČ: 27043584, na akci „Grand Prix Ústí nad Labem v atletice 2015“ ve výši 150.000,- Kč

b) Sportovní klub policie Sever Ústí nad Labem, občanské sdružení, 
IČ: 44226306, na akci „46. ročník GRAND PRIX města Ústí nad Labem v boxu“ ve výši 200.000,- Kč

c) Tempo Team Prague s. r. o., IČ: 25107615, na akci „Mattoni ½ maraton Ústí nad Labem“ ve výši 600.000,- Kč

d) TJ Chemička Ústí nad Labem, IČ: 00555061, na akci „Závod Dračích lodí – Den Labe“ ve výši 80.000,- Kč

e) Ústecká freeridová organizace, o. s., IČ: 22670238, na akci 
„UL – LET 2015“ ve výši 163.000,- Kč

f) Česká unie boxerů profesionálů, IČ: 00540641, na akci „Camp David Fight Night – memoriál Milana Konečného“ ve výši 100.000,- Kč

2. poskytnutí dotace z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb určených na „celoroční volnočasovou činnost dětí a mládeže do 18 let“ v celkové výši 58.500,- Kč a následné uzavření smlouvy s tímto subjektem:

a) Pionýr, z. s. – Pionýrská skupina Dravci, IČ: 70693501 ve výši 
58.500,- Kč

3. poskytnutí dotací z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb určených na „podporu celoročního sportování dětí 
a mládeže do 18 let“ v celkové výši 3.283.000,- Kč a následné uzavření smluv s jednotlivými subjekty takto:

a) Aerobic Junior Club Ivany Mrňákové Ústí nad Labem, o. s., 
IČ: 26527537 ve výši 138.000,- Kč

b) Athletic Club Ústí nad Labem o. s., IČ: 27043584 ve výši 80.000,- Kč

c) BK SLOVAN Ústí nad Labem, IČ: 22605797 ve výši 67.200,- Kč

d) FK ČESKÝ LEV Neštěmice, IČ: 69291969 ve výši 244.800,- Kč

e) Florbal Ústí, o. s., IČ: 01495615 ve výši 280.500,- Kč

f) Gymnastický sportovní klub Ústí nad Labem, IČ: 44223609 ve výši 
60.900,- Kč

g) Judo Ústí nad Labem, IČ: 22885064 ve výši 61.000,- Kč

h) Judo Vyhlídka Ústí n/L o. s., IČ: 44554087 ve výši 59.000,- Kč

i) MĚSTSKÝ PLAVECKÝ KLUB ÚSTÍ NAD LABEM, IČ: 26647567 
ve výši 221.600,- Kč

j) Radka Bandasová – Junior, IČ: 40222837 ve výši 100.100,- Kč

k) SPORTOVNÍ KLUB KAMURA RYU SHOTOKAN, IČ: 66110351 
ve výši 98.300,- Kč

l) Sportovní klub policie Sever Ústí nad Labem, občanské sdružení, 
IČ: 44226306 ve výši 144.200,- Kč

m) SPORT UNION, o. s., IČ: 44554044 ve výši 175.900,- Kč

n) TENIS CLUB Ústí nad Labem, IČ: 18380514 ve výši 72.800,- Kč

o) TJ Chemička Ústí nad Labem, IČ: 00555061 ve výši 435.000,- Kč

p) TJ Mojžíř, IČ: 44552521 ve výši 110.000,- Kč

q) TJ Skorotice, IČ: 44226292 ve výši 101.200,- Kč

r) Tělocvičná JEDNOTA SOKOL Ústí nad Labem, IČ: 00482129 ve výši 183.200,- Kč

s) Tělovýchovná jednota Spartak, IČ: 44226110 ve výši 172.900,- Kč

t) TJ Střekov, o. s., IČ: 00527033 ve výši 109.600,- Kč

u) Tělovýchovná jednota Vaňov, o. s., IČ: 00524701 ve výši 51.300,- Kč

v) USK PROVOD, z. s. , IČ: 18381375 ve výši 250.400,- Kč

w) Universitní sportovní klub Slávie, IČ: 44552319 ve výši 65.100,- Kč


4. poskytnutí dotace z rozpočtu roku 2015 odboru školství, kultury, sportu 
a sociálních služeb určených na oblast sportu ve výši 150.000,- Kč 
a následné uzavření smlouvy s tímto subjektem:

a) Judo Ústí nad Labem, z. s., IČ: 22885064 na „obnovu judistické žíněnky“ ve výši 150.000,- Kč

5. uzavření dodatku č. 1 ke smlouvě o poskytnutí dotace SML 1016889, uzavřené dne 10. 11. 2014 mezi Statutárním městem Ústí nad Labem a TJ Chemička Ústí nad Labem, IČ: 00555061

6. vzor smlouvy o poskytnutí dotace v oblasti sportu pro rok 2015 dle přílohy č. 1 tohoto usnesení včetně všech příloh smlouvy o poskytnutí dotace
27. Delegování zástupců Statutárního města Ústí nad Labem na Valné hromady 
       společnosti Severočeská vodárenská společnost a. s.
Materiál je bez důvodové zprávy, doplnění jmen do písemného materiálu: Pavel Štěpař, Milan Krejčí, Ing. arch. Jaromír Veselý

Pavel Štěpař:

Delegování statutárního orgánu na valnou hromadu 18. 6. 2015 a navržení možných zástupců města v orgánech této obchodní společnosti. Návrh bude následně projednáván na valné hromadě. Jinak se zříkáme výkonu akcionářských práv. 

Josef Macík:

Právní věc – nám se nepodařilo jmenované zástupce odvolat, chybí mi zde bod, kdy město odvolává minulé reprezentanty. Zástupci stále jsou.

Pavel Štěpař:

Město navrhuje členy na valnou hromadu a ta rozhodne.

     PaedDr. Jan Eichler:

Jsou zde navrženi politici, ale pan Veselý – čím se zabývá?

     Martin Hausenblas, MBA:

Pan Veselý pracuje jako úředník, je architekt a má vzdělání v oblasti staveb a veřejných zakázek. Pan Krejčí – podnikatel - kompetence se doplňují.

     PaedDr. Květoslava Čelišová:

Finanční audit společnosti, bylo by možné vidět?

Martin Hausenblas, MBA:
Vysvětlení a nominace zástupců, hledání společného postupu s ostatními akcionáři. Změna je nutná, cena vody v Ústeckém kraji je velmi vysoká. 

Josef Macík:

Přeji panu náměstkovi, aby se podařilo rozbít konglomerát a aby naši zástupci byli právoplatnými členy. 

Martin Hausenblas, MBA:
Snaha o otevřenost a transparentnost.

Ing. Libor Turek, PhD.:

Technická poznámka, proč v materiálu nebyla uvedena jména?

Pavel Štěpař:

Jednání napříč dvou krajů, snaha o kvalitní zástupce. Toto jsou návrhy, jména jsou doplněna až nyní, aby byla volitelná.

p. Veselý:

Představení zastupitelům a veřejnosti, kompetence, vize. 

Miroslava Lazarová: 

Ráda bych navrhla místo pana Veselého pana Ing. Turka.

Diskuse občanů:

František Štván: 

Je mi jedno, koho budete delegovat, ale je důležité s jakým mandátem tam půjde – výsledkem by mělo být zlevnění vody. Vstoupit do jednání s jinými městy, problematika výše ceny. Máme nejdražší vodu v republice.

     Martin Hausenblas, MBA:

Musíme sledovat veřejný zájem. 

Martin Konečný: 
Chápu a jsem rád, že konečně půjde do SVS odborník (architekt), ale s 5 % se nic nedokáže. Pokuste se najít opravdové odborníky, kteří budou na každé jednání připraveni (inflace, vývoj cen, atd.). Transparentně zveřejňovat výstupy na webu města.

PaedDr. Jan Eichler:

V Drážďanech o 15 Kč levnější kubík vody. 

Pavel Štěpař: 

Máme akciový podíl 8,6 %. V představenstvu potřebujeme člověka, který je rovný a neuhne. SVS má pro nás dvě roviny – cena vody a SČVK, kterému v roce 2020 vyprší servisní smlouva. Strategie - servisní činnost dělat sami. 

Hlasování o protinávrhu pí Lazarové: návrh Ing. Turek, PhD. 

Opakované hlasování: 4, 18, 14 neschváleno
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Hlasování o původním návrhu na usnesení: 23, 0, 13
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Delegování zástupců Statutárního města Ústí nad Labem na Valné hromady společnosti Severočeská vodárenská společnost a.s.

Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) ruší

1. delegování zástupců Statutárního města Ústí nad Labem na valnou hromadu společnosti Severočeská vodárenská společnost a. s., ve smyslu § 84, odstavec 2, písmeno f), zákona č. 128/2000 Sb., v platném znění takto:

a) Bc. Jana Řeřichy, náměstka primátora 

b) v případě nepřítomnosti náměstka primátora – Ing. Víta Mandíka, primátora města

B) deleguje
1. zástupce Statutárního města Ústí nad Labem na všechny valné hromady společnosti Severočeská vodárenská společnost a. s. s platností od 22.04.2015, ve smyslu § 84, odstavec 2, písmeno f), zákona č. 128/2000 Sb., v platném znění takto:

a) Ing. Josefa Zikmunda, primátora města

b) v případě nepřítomnosti primátora – Pavla Štěpaře, radního města

C) navrhuje
1. níže uvedeného zástupce Statutárního města Ústí nad Labem do dozorčí rady společnosti Severočeská vodárenská společnost a. s., ve smyslu § 84, odstavec 2, písmeno g) zákona 128/2000 Sb., v platném znění takto:

a) Pavla Štěpaře

2. níže uvedené zástupce Statutárního města Ústí nad Labem do představenstva společnosti Severočeská vodárenská společnost a.s., ve smyslu § 84, odstavec 2, písmeno g) zákona 128/2000 Sb., v platném znění takto: 

a) Milana Krejčího

b) Ing. arch. Jaromíra Veselého

D) konstatuje, že
1. projednáním materiálu vztahující se k bodu A) tohoto usnesení byla splněna doložka, podle § 41, odstavec 1) zákona č.128/2000 Sb., o obcích v platném znění
28. Odvolání a jmenování určeného zastupitele pro pořizování územně plánovací
       dokumentace

Bez úvodního slova

Diskuse:

Mgr. David Daduč:

Dnes jsem rezignoval na funkci radního, rád bych se jako určený zastupitel dále zabýval problematikou územního plánování. 

PaedDr. Jan Eichler:

Otázka: profesionálně, nebo nestíháte obě funkce?

Mgr. David Daduč:

Tyto dva body spolu nesouvisí, určitě jsem nerezignoval proto, abych dělal určeného zastupitele. Primární důvod mé rezignace na post radního je skutečně časová vytíženost.

MUDr. Irena Moudrá Wünschová:

Podpora pana Daduče

MUDr. Pavel Dlouhý:

Také bych ho rád podpořil, je škoda, že nebude v radě města. 

Hlasování: 29, 0, 7
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Odvolání a jmenování určeného zastupitele pro pořizování územně plánovací dokumentace

Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) odvolává

1. MUDr. Pavla Dlouhého z funkce určeného zastupitele pro projednávání územně plánovacích dokumentací města Ústí nad Labem a jejich změn, a to ke dni 22. 4. 2015

B) děkuje

1. MUDr. Pavlu Dlouhému za výkon funkce dle bodu A) 1. tohoto usnesení

C) jmenuje

1. Mgr. Davida Daduče 

a) do funkce určeného zastupitele pro projednávání územně plánovacích dokumentací města Ústí nad Labem a jejich změn s účinností od 23. 4. 2015

29. Rozpočet DSO Jezero Milada na rok 2015
Informační materiál. Dne 30. 5. 2015 se bude jezero Milada otevírat veřejnosti.

Hlasování: 34, 0, 2
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Rozpočet DSO Jezero Milada na rok 2015

Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) bere na vědomí

1. rozpočet Dobrovolného svazku obcí Jezero Milada na rok 2015
30. Jednací řád Zastupitelstva města Ústí nad Labem
Ing. Zikmund: úvodní slovo

Po proběhlé diskusi bod stažen.

31. Předložení koncepce sportu a kultury
Ing. Radim Bzura: 

Dovoluji si navrhnout usnesení, které zaváže radu města, aby předložila v červnu koncepci pro sport a kulturu.

Diskuse:

Josef Macík: 

Slib koalice, že předloží nové koncepce, do dnešní doby jsme je neviděli. Nic proti tomu bodu nemám. 

Mgr. David Daduč:

Dotaz na Ing. Bzuru.

Ing. Radim Bzura: 

Bylo by záhodno předložit koncepci, která bude precizována a projednána napříč politickým spektrem. 

Milan Krejčí:
Sám víte, že teprve v letošním roce se řeší podpora vrcholových sportů. Před 14 dny jsem dostal podklady. Je tolik právních názorů. Za dva měsíce se to stihnout nedá. Sportovní areály jsou další komplikace.

Pavel Vodseďálek:

Nechápu vystoupení pana Bzury, pro toto hlasovat nemůžeme.

Ing. Radim Bzura:

Revokovali jsme usnesení minulého vedení města, které dávalo výhled na 4 roky s příslibem, že navrhneme nové řešení. 

Milan Krejčí: 

Sportovní kluby mají na tuto sezonu peníze a se všemi jednám. Je třeba rozklíčovat sportovní areály a nájmy. 

Ing. Radim Bzura:

Řada měst toto má vyřešeno a není potřeba něco vymýšlet na zelené louce. Odpovědnost je ve vašich rukou. 

Diskuse občanů:

František Štván: 

Jako milovníka sportu mě nesoulad netěší, najděte společné řešení, jednejte, myslíte to dobře, udělejte pro sport maximum.

Hlasování: 4, 8, 20
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32. Vyvození osobní odpovědnosti, a to včetně trestně právní za škody způsobené Statutárnímu městu Ústí nad Labem
Ing. Radim Bzura: 

Návrh nemá být kriminalizací zastupitelů nebo konkrétních úředníků za vyměřené sankce. Rád bych měl analýzu, proč se to stalo, kdo chybu způsobil, vyvození osobní odpovědnosti.

Závažné chyby, chybí analýza stavu.

Martin Hausenblas, MBA:

Pokud bychom takto nekonali, bylo by to špatné, je potřeba zjistit výše škody a město se musí přihlásit o náhradu škody. 

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Máme interního auditora, dostane úkol.

Hlasování: 5, 3, 24
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33.       Bylo projednáno

34. Informace o vývoji daňových příjmů od počátku r. 2015

Bc. Martin Mata, MBA:

Informace pro zastupitele a občany o dopadu na město. Anomálie – nižší příjem z daně a v tabulce přílohy č. 1 je vidět predikce. Konec 03/2015 byl propad mínus 24 mil. Kč. Rozbor dalších položek (snižování položek), nenašli jsme relevantní odpověď na mínusové položky. Měsíc květen a červen – výběr daně z nemovitosti (předpoklad pro mírné zlepšení).

Martin Hausenblas, MBA:

Anomálie by se neměla opakovat (zadržování a výplata prostředků u firem v loňském roce). Sledujeme bedlivě, prověřujeme a popřípadě budeme kompenzovat.

Bc. Martin Mata, MBA:

Doplnění – v rámci prevence jsme jednotlivé vedoucí odborů požádali o zastavení akcí většího rozsahu (restrikce v nejkrajnějším případě). Situace není nejlepší, kdyby bylo cokoliv závažné, budu vás informovat. Vše je jen informativního charakteru.

Hlasování: 30,0,2
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Informace o vývoji daňových příjmů od počátku r. 2015

Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) bere na vědomí

1. informaci o vývoji daňových příjmů, a to daně z příjmů fyzických a právnických osob a daně z přidané hodnoty od počátku r. 2015 

35. Bylo projednáno

36.  Rezignace na funkci člena Rady města

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Dne 17. 4. 2015 jsem dostal rezignaci ke dni 22. 4. 2015 Mgr. Davida Daduče. 

Bereme na vědomí. 

Hlasování: 32, 0, 0
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Rezignace na funkci člena Rady města
Zastupitelstvo města Ústí nad Labem

A) b e r e   n a   v ě d o m í

1. rezignaci Mgr. Davida Daduče na funkci člena Rady města ke dni 22. 4. 2015

Různé:

Josef Macík:

21. 4. 2015 proběhlo jednání dozorčí rady Severočeského divadla s.r.o., které mi uložilo vás informovat o třech důležitých bodech: 

-    dozorčí rada vzala na vědomí účetní uzávěrku za rok 2014, zprávu auditora a doporučuje

     valné hromadě schválit

· dozorčí rada vyzývá oba společníky k intenzivnímu jednání o způsobu financování Severočeského divadla s.r.o. od r. 2016, kdy končí mandátní smlouva. 

· ve stále platné společenské smlouvě ze dne 29. 2. 2012 je napsáno, že město Ústí nad Labem se zavazuje k poskytnutí peněžitého příplatku do stabilizačního fondu 70 mil. Kč. K 30. 4. 2015 to činí 50 mil. Kč. Společenská smlouva k dnešnímu dni nebyla upravena a je stále platná.

PaedDr. Petr Brázda:

Dotaz na ZOO, úprava dětského hřiště, úprava trasy, dětský vláček a jeho zrušení, rozpočet, náklady na nové zaměstnance, lom Mariánská skála a rozšíření zahrady (provozovatel lomu chce rozšířit těžbu) a chov mořských vyder (velmi nákladné pořízení)

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Prosím o zaslání dotazu písemně, pan ředitel zde již není přítomen.

Martin Hausenblas, MBA:

Vedoucí kanceláře primátora – vypořádá všechny tyto otázky.

Ing. Radim Bzura:

Proč město řeší palubovku na Slunetě u soukromé společnosti a cena ekologické likvidace?

Ing. Dalibor Dařílek:
Palubovka byla ve vlastnictví města, RM schválila její likvidaci a byla prodána sdružení zubrnických fotbalistů za 4 tis. Kč.

Ing. Radim Bzura:

Jak město nabylo tenkrát tuto palubovku?

Ing. Dalibor Dařílek:
Podám písemně veškeré materiály k této problematice.
Mgr. David Daduč:

Žaloby proti územnímu plánu – rozsudek Nejvyššího správního soudu, informace o jedné malé ploše na Bukově - důležitá je argumentace ÚP. Informace k této problematice.

František Minárik:

Problematika obyvatel Klíše – kolonie – problematika úzkého průměru u žlutých plastových kontejnerů a odkládání tašek a zbytků polystyrénu. Řešení problému do budoucna.

Další dotaz, vhodnost přehodnotit jednání zastupitelstva. Vznesení dotazu časové problematiky těchto jednání.

Martin Hausenblas, MBA:

Vysvětlení, jak je to s kontejnery v současnosti - experimentování. 

Pořad jednání zastupitelstva můžeme zpracovat dle požadavku.

PaedDr. Eichler:

Chtěl bych požádat prostřednictvím kanceláře primátora o kompletní okopírování vyúčtování dotace: 1 mil. Kč – akce: Činoherák. Kopie paragonů a tabulek vyúčtování.

Martin Hausenblas, MBA:

Vyúčtování není hotové, ale bude vám vyhověno.

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Vyúčtování bylo dodáno, byly shledány nedostatky, požádáno o opravu a doplnění. Nevím, v jakém je to v současné době stavu. Požadavek splníme.

PaedDr. Květoslava Čelišová:

Řeklo se do konce února, pak březen, nyní je duben. Proč to není do dnešního dne vyúčtováno? 

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Bude předloženo.

Mgr. Martin Krsek:

Termíny vyúčtování byly splněny. 

MUDr. Irena Moudrá Wünschová:

Zveřejnit vyúčtování a audit ve velkém divadle (divadlo opery a baletu)

Josef Macík:

Neoprávněnost sdělování věcí, dokud nebude zpráva projednána na valné hromadě. 

Martin Hausenblas, MBA:

Nastavení fungování divadla do budoucna a informace o dotacích a správné formě nastavení.

Josef Macík:

Doplnění informací.

MUDr. Pavel Dlouhý:

Časový harmonogram a upozornění, že je potřeba dohoda s krajem a zajistit finance.
František Štván: 

Dotaz na Činoherák, způsob jeho financování a soulad s platnou legislativou.

Jaroslav Haidler:

Vysvětlení, že financování je shodné s platnou legislativou a vždy musí povolit ZM.

p. Žákovská:

Reakce na projednání jednacího řádu, byl připraven velmi dobře; v Poslanecké sněmovně je možné vykázat poslance a stanovisko je možné použít i pro zastupitele.

p. Skálová:

Do 30. 4. 2015 má být odesláno 50 mil. Kč do rezervního fondu Severočeského divadla s.r.o., byly již peníze odeslány? Připomínka k času začátku jednání zastupitelstva – pohlídat vůči veřejnosti.

Bc. Martin Mata, MBA:

Navrhnul jsem s ohledem na finanční stav města rozdělení částky pro divadlo na tři splátky. Nemáme stanovisko kraje. Dovysvětlení problematiky.

Pavel Vodseďálek:

Doporučení, ať si vezme dopis od pana primátora, který dostal od právního oddělení krajského úřadu.

p. Svoboda:

Kritika jednání náměstkyně a obhajitelnosti jejích rozhodnutí. Paní náměstkyně obviňuje úřednici. Minulé vedení bylo kritizováno, že před sebe staví úředníky a materiál neumí obhájit, dnes tu máme příklad toho, jak to krásně nefunguje. Tlak na odvolání paní Bohuňkové je správný. Mám zde dotazy a chci slyšet odpovědi na písemné otázky, které předám panu primátorovi a náměstkům. Dotaz na ředitele příspěvkových organizací a další materiály. Na vše žádám písemné odpovědi.

Mgr. David Daduč:

Rezignoval jsem na post radního kvůli časové vytíženosti a součástí problému je i to, jakým způsobem občas funguje úřad. 

MUDr. Dlouhý:

U pana Daduče se jedná o velmi rychlé prozření, ono to tak je. Jestliže je zde někdo placen a zaměstnán jako náměstek, primátor a radní, tak za ten materiál nese odpovědnost. Materiál musí mít nastudovaný. Ta odpovědnost k tomu patří, a jestli si to někdo neuvědomoval, tak jsem rád, že si to teď uvědomuje. 

M. Konečný:

Písemné vyjádření města na dotaz dle zákona č. 106/1999: soukromě-právní vztah paní Bohuňkové, přesčasové práce jejích sekretářek, ochrana dítěte. 

Ing. Josef Zikmund:                                                       

Nejsou povolovány placené přesčasy v kanceláři primátora, vybírá se náhradní volno. 

Bc. Jana Bohuňková: 

Prosí o písemnou formu a dotazy budou vypořádány.

Martin Konečný: 
Samozřejmě dotazy zašlu písemně, mám s tím dobrou zkušenost, například paní doktorka Müllerová mi velmi profesionálně odpovídá a nemám k tomu jedinou výtku, je to rychlé, srozumitelné a argumentačně dokonalé. 

Bc. Bohuňková:

Nevím nic o tom, že vám tyto dokumenty magistrát poskytl.

p. Blažej:

Děkuji zastupitelům, kteří tu zůstali do bodu různé, kdy jsme se dostali na řadu my, občané. Prosba o konání zastupitelstva častěji, s poloviční délkou. 

p. Svoboda:
Bylo mi slíbeno podrobné vyúčtování za Činoherák. Chtěl bych vidět to vyúčtování dotace 1 mil. Kč.
Z á v ě r:  23. 4. 2015 v 1:30 hod 

Ing. Josef Zikmund

    primátor města 

Ověřovatelé zápisu:

JUDr. Ilona Tajchnerová
               ………………………………………

Mgr. Jan Tvrdík             
               ………………………………………
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.20 







Bod 7:

Stanovy společnosti Dopravní podnik města ÚL a.s.

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 30		Proti: 0		Zdržel se: 5		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.28 







Bod 21:

Rozpočtové opatření odboru rozvoje města

		











						 Hlasoval: 37		Pro: 34		Proti: 0		Zdržel se: 3		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.32 







Bod 24:

Poskytnutí dotací Kulturnímu středisku města Ústí nad Labem,p. o.

		











						 Hlasoval: 37		Pro: 36		Proti: 0		Zdržel se: 1		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 23.04.2015





Hlasování č.37 







Bod 27b: protinávrh M. Lazarová, opakované hlasování

Delegování zástupců Statutárního města ÚL na Valné hromady společnosti SVS,a.s.

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 4		Proti: 18		Zdržel se: 14		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 0 , Proti: 9 , Zdržel se: 2)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Dufek Pavel: 		Proti

		Krejčí Milan: 		Proti



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Proti

		Matějka Josef: 		Proti



		Pěkný Václav: 		Proti

		Štěpař Pavel: 		Proti

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Proti

		Zikmund Josef: 		Proti

		Zrníková Renata: 		Proti











				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 7 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Proti

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Proti



		Hájková Jana: 		Proti

		Hausenblas M.: 		Proti

		Hrouda Jan: 		Proti



		Krsek Martin: 		Proti

		Moudrá-Wünsch.: 		Proti

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Proti

		Tajchnerová I.: 		Proti

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se

				












_1492332497/Hlasovani_39_23-04-15_0-05_85110_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 23.04.2015





Hlasování č.39 







Bod 28:

Odvolání a jmenování určeného zastupitele pro pořizování územně plánovací dokumentace

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 29		Proti: 0		Zdržel se: 7		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se

				











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 23.04.2015





Hlasování č.41 







Bod 31:

Předložení dlouhodobé koncepce financování sportu a kultury

		











						 Hlasoval: 32		Pro: 4		Proti: 8		Zdržel se: 20		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 0 , Proti: 6 , Zdržel se: 5)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Dufek Pavel: 		Proti

		Krejčí Milan: 		Proti



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Zdržel se

		Matějka Josef: 		Proti



		Pěkný Václav: 		Zdržel se

		Štěpař Pavel: 		Proti

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Proti

		Zikmund Josef: 		Proti

		Zrníková Renata: 		Zdržel se











				 PRO!Ústí		(Pro: 1 , Proti: 2 , Zdržel se: 5)







		

		Bohuňková Jana: 		Proti

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Zdržel se

		Hausenblas M.: 		Zdržel se

		Hrouda Jan: 		Proti



		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se

				











				 ČSSD		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 23.04.2015





Hlasování č.43 







Bod 34:

Informace o vývoji daň.příjmů od počátku r.2015

		











						 Hlasoval: 32		Pro: 30		Proti: 0		Zdržel se: 2		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 23.04.2015





Hlasování č.44 







Bod 36:

Rezignace na funkci člena Rady města

		











						 Hlasoval: 32		Pro: 32		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		

				












_1492332542/Hlasovani_42_23-04-15_0-45_25112_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 23.04.2015





Hlasování č.42 







Bod 32:

Vyvození osobní odpovědnosti, a to včetně trestně právní za škody způsobené Statutárnímu městu ÚL

		











						 Hlasoval: 32		Pro: 5		Proti: 3		Zdržel se: 24		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 0 , Proti: 3 , Zdržel se: 8)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		Proti



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Zdržel se

		Matějka Josef: 		Proti



		Pěkný Václav: 		Zdržel se

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Proti

		Zrníková Renata: 		Zdržel se











				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 6)







		

		Bohuňková Jana: 		Zdržel se

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Zdržel se

		Hausenblas M.: 		Zdržel se

		Hrouda Jan: 		Zdržel se



		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se

				











				 ČSSD		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 23.04.2015





Hlasování č.40 







Bod 29:

Rozpočet DSO Jezero Milada na rok 2015

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 34		Proti: 0		Zdržel se: 2		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 23.04.2015





Hlasování č.38 







Bod 27:

Delegování zástupců Statutárního města ÚL na Valné hromady společnosti SVS,a.s.

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 23		Proti: 0		Zdržel se: 13		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.34 







Bod 25:

Poskytnutí dotací v oblasti kultury

		











						 Hlasoval: 37		Pro: 29		Proti: 0		Zdržel se: 8		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.35 







Bod 26a: protinávrh - ing. Bzura

Poskytnutí dotací v oblasti sportu v roce 2015

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 20		Proti: 2		Zdržel se: 14		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Zdržel se

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 3)







		

		Čelišová K.: 		Proti

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Proti

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.33 







Bod 0i: návrh na přerušení ZM 



		











						 Hlasoval: 37		Pro: 17		Proti: 4		Zdržel se: 16		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 6)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Zdržel se



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Zdržel se











				 PRO!Ústí		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Zdržel se



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 1 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Proti

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 3)







		

		Čelišová K.: 		Proti

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Proti

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 1 , Zdržel se: 1)







		

		Bzura Radim: 		Proti

		Tajchnerová I.: 		Zdržel se

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.30 







Bod 23a: návrh na ukončení diskuze

Poskytnutí dotace společnosti Lidé výtvarnému umění výtvarné umění lidem o.p.s.

		











						 Hlasoval: 37		Pro: 19		Proti: 2		Zdržel se: 16		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 10 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Zdržel se



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Proti

		Madar Jiří: 		Proti
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.31 







Bod 23:

Poskytnutí dotace společnosti Lidé výtvarnému umění výtvarné umění lidem o.p.s.

		











						 Hlasoval: 37		Pro: 20		Proti: 0		Zdržel se: 17		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 10 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.29 







Bod 22:

Stanovisko MŽP ČR ke Strategii rozvoje města Ústí nad Labem 2015-2020

		











						 Hlasoval: 37		Pro: 33		Proti: 0		Zdržel se: 4		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 10 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Zdržel se

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bzura Radim: 		Zdržel se

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.24 







Bod 15:

Poskytnutí dotace Severočeské knihovně v Ústí nad Labem, p.o. v r.2015

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 32		Proti: 0		Zdržel se: 4		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Zdržel se

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bzura Radim: 		Zdržel se

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.26 







Bod 18a: protinávrh - JUDr. Tajchnerová

Dotace na poskytování sociálních služeb a služeb blízkých službám sociálním na rok 2015

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 32		Proti: 0		Zdržel se: 4		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.27 







Bod 19:

Lokální vzdělávací plán pro Ústí nad Labem–Místní akční plán projektu PREVENT

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 25		Proti: 1		Zdržel se: 9		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se



		Mach Jiří: 		

		Mata Martin: 		Zdržel se

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bzura Radim: 		Zdržel se

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 1 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Proti
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.25 







Bod 16:

Poskytnutí dotace společnosti Collegium Bohemicum,o.p.s.

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 26		Proti: 0		Zdržel se: 10		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 10 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Zdržel se



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Zdržel se

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Zdržel se

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.22 







Bod 9:

Dodatek č.1 k zřizovací listině Mateřské školy, ÚL, V Zeleni 530/4, p.o.

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 28		Proti: 0		Zdržel se: 7		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Zdržel se

		Matějka Josef: 		Zdržel se



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.23 







Bod 11:

Integrovaná strategie pro uplatnění nástroje ITI v Ústecko-chomutovské aglomeraci

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 28		Proti: 0		Zdržel se: 8		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.21 







Bod 8:

Stanovy společnosti Metropolnet a.s.

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 19		Proti: 0		Zdržel se: 16		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Zdržel se



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.12 







Bod 17a: doplnění návrhu na usn., MUDr. Madar

Dotace – informační materiál o finančních postizích

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 31		Proti: 0		Zdržel se: 5		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Zdržel se



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.16 







Bod 3:

Bezúplatné nabytí staveb stálého lehkého opevnění od ČR–Ministerstva obrany

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 29		Proti: 0		Zdržel se: 6		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.18 







Bod 5:

Převzetí vyvolaných investic od Povodí Labe

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 31		Proti: 0		Zdržel se: 4		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.19 







Bod 6:

Vaňov–kanalizace a převedení odpadních vod na ČSOV Ústí nad Labem–zřízení věcného břemene–služebnosti

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 32		Proti: 0		Zdržel se: 3		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.17 







Bod 4:

Předkupní právo ke stavbám v k.ú. Habrovice

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 34		Proti: 0		Zdržel se: 1		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.14 







Bod 35a: v upraveném znění

Smlouva o poskytnutí dotace - Plavecký areál Klíše

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 28		Proti: 0		Zdržel se: 7		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Zdržel se

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.15 







Bod 2:

Bezúplatné nabytí nemovitých věcí od ČR–HZS ÚK–návrh dar.smlouvy

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 21		Proti: 0		Zdržel se: 14		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Zdržel se

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.13 







Bod 12: v upraveném znění

Monitorovací zpráva o postupu realizace IPRM Centrum a IPRM Mobilita za rok 2014

		











						 Hlasoval: 36		Pro: 24		Proti: 0		Zdržel se: 12		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 10 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Zdržel se



		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.8 







Bod 0g: zařazení bodu č. 36

Hlasování o návrhu na doplnění programu

		











						 Hlasoval: 34		Pro: 31		Proti: 0		Zdržel se: 3		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.10 







Bod 1:

Plnění usnesení

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 34		Proti: 0		Zdržel se: 1		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.11 







Bod 33:

Poskytnutí dotace spolku Elixír o.s.

		











						 Hlasoval: 35		Pro: 30		Proti: 0		Zdržel se: 5		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Zdržel se

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.6 







Bod 0e: hlasování o změně pořadí

Hlasování o návrhu na doplnění programu

		











						 Hlasoval: 34		Pro: 33		Proti: 0		Zdržel se: 1		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se

				











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.2 







Bod 0a: bod 33

Hlasování o návrhu na doplnění programu

		











						 Hlasoval: 34		Pro: 30		Proti: 0		Zdržel se: 4		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se

				











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.3 







Bod 0b: bod 34

Hlasování o návrhu na doplnění programu

		











						 Hlasoval: 34		Pro: 33		Proti: 0		Zdržel se: 1		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 11 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.9 







Bod 0h:

Hlasování o upraveném programu

		











						 Hlasoval: 34		Pro: 34		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



4. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 22.04.2015





Hlasování č.1 







Bod 0:

Hlasování o složení návrhové komise

		











						 Hlasoval: 34		Pro: 34		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 ANO2011		(Pro: 12 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Dufek Pavel: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro



		Mach Jiří: 		Pro

		Mata Martin: 		Pro

		Matějka Josef: 		Pro



		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro



		Tomková Yveta: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro











				 PRO!Ústí		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Daduč David: 		Pro

		Haidler J.: 		Pro



		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro

		Hrouda Jan: 		Pro



		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro

				











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 TOP09		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Bzura Radim: 		Pro

		Tajchnerová I.: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro

				












