

Zápis z 22. ZM


Zápis

I. část 22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem,
konaného dne 6. 12. 2017

==================================================================

Jednání zastupitelstva zahájila a řídila Ing. Věra Nechybová, primátorka města v 10:00 hod.
Konstatovaní počtu přítomných:​ 29 členů ZM 
Omluveni: 
Bc. 
Jana Bohuňková – pozdější příchod 



Ing. Martin Mata, MBA



Mgr. Jana Hájková
Určení ověřovatelů zápisu:
Mgr. Marie Čápová



Mgr. David Daduč
Zapisovatelka:
Kateřina Bartáková, KT
Schválení návrhové komise:
Mgr. Jan Tvrdík, předseda komise


František Minárik




Lukáš Konečný



Mgr. Martin Krsek


Yveta Tomková

Hlasování o složení návrhové komise: 29,0,2
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doplnění programu: 

Ing. Nechybová: na 16 hod zařadit bod Různé 

Mgr. Krsek: předřadit bod 20, který řeší trvalé předřazení bodu Různé na 16 hod. 

Ing. arch. Hrouda: doplnění bodu: Pověření KV ZM ÚL k provedení kontroly VZ na zajištění služeb v oblasti bezpečnosti a ochrany zdraví při práci požární ochrany v letech 2017/2018
Hlasování o zařazení bodu „Pověření KV ZM ÚL“ – návrh Ing. arch. Hroudy: 22,0,9
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Hlasování o předřazení bodu Různé – návrh Mgr. Krska: 14,0,18
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Hlasování o zařazení bodu Různé na 16 hod. – návrh Ing. Nechybové: 31,0,1
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Informace:

Na stole:

· dotazy zastupitelů

Přizváni:

· k bodu č. 13 
- Ing. Martin Kollár, jednatel společnosti Centropol
· k bodu č. 17
- Mgr. Eva Mráziková, ředitelka LVU, VUL, o. p. s.

· Mgr. Aleš Loziak, ředitel VS Hraničář, z. s.
· PhDr. Petr Koura, PhD., ředitel Collegium Bohemicum o. p. s.
· Mgr. Jana Linhartová, ředitelka Severočeské vědecké knihovny,  p. o.

· k bodu č. 18 
- Ing. Jiří Zdvořáček, Vladimír Evan (Hokej ÚL s. r. o.)
· Ing. Petr Heidenreich, Fotbalový klub ÚL
· Tomáš Hrubý, Basketbalový klub ÚL a. s.
· Mgr. Miroslav Přikryl (SK Volejbal ÚL, z. s.)

Pozvánka na jednání ZM byla zveřejněna v úterý 28. 11. 2017

Materiály na dnešní jednání byly zveřejněny na internetu dne 29. 11. 2017

Dnešní jednání ZM je přenášeno na internetových stránkách města www.usti-nad-labem.cz a je pořizován obrazový a zvukový záznam.

------------------------------------------------------------
1. Plnění usnesení
předkládá: Mgr. Jiří Javorčák, tajemník MmÚ
Mgr. Javorčák: bez úvodního slova

· jeden úkol, který nebyl splněn - podrobnější vysvětlení u Ing. Šartnerové 

· navrhována změna termínu na 31. 1. 2018

· návrh na usnesení v předloženém znění 

Hlasování o návrhu: 32,0,0
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Plnění usnesení

Zastupitelstvo města po projednání

A) bere na vědomí

1. informaci o plnění usnesení Zastupitelstva města

B) schvaluje

1. změnu termínu plnění usnesení Zastupitelstva města

a) 457/17 C) 1. a) na 31. 1. 2018
2. Rozpočtové opatření ke zreálnění investiční části výdajového rozpočtu v roce 2017 předkládá: Ing. Věra Nechybová, primátorka města
Ing. Nechybová: z podkladů, které předložily odbory, se předpokládá nižší čerpání u investičních akcí uvedených v bodě A 1. a) až d) návrhu na usnesení v celkové výši 159 mil. 692 tis. Kč 

· k převodu do příštího roku dochází z důvodu, že tyto akce se budou realizovat až v roce 2018 a jsou zařazeny do návrhu rozpočtu na r. 2018

Mgr. Daduč: z materiálu je zřejmé, že se městu nedaří využívat peníze tak, aby to prospívalo občanům 

· rekonstrukce podchodu Kamenný vrch – diskutovalo se o tom v ZM 

·  na webu města ÚL v dubnu 2016 byla tisková zpráva, o tom že RM schválila podání žádosti o dotaci a už v dubnu 2016 byla veškerá projektová dokumentace hotová a byla k tomu veškerá povolení připravená, tak proč o rok a půl později přesouváme peníze do dalšího roku?
Ing. Nechybová: není pravdou, že rozpočet byl navržen tak, aby neprospíval občanům 

· podchod Kamenný vrch - RM schválila podání žádosti o dotaci na SFDI na rekonstrukci tohoto podchodu, ale žádost nebyla podpořena

· poté probíhalo jednání s ředitelem ZŠ a upravovaly se podmínky tak, abychom udělali nejnutnější opravy, protože nebudou kryté z dotace

· ředitel ZŠ si přál, aby rekonstrukce probíhala o prázdninách – termín je navržen do období prázdnin na rok 2018 

· jedná se o přesun akcí do roku 2018 a přejeme si, aby se nám podařilo je zrealizovat 

Mgr. Krsek: akce podchod na Kamenném vrchu - ukazuje, proč se nám to nedaří realizovat, protože jsme kritizovali, jakou formou je žádáno o dotaci 

Ing. Nechybová: samotný dotační titul zní na zvýšení bezpečnosti chodců

· nedostali jsme se do dotačního titulu 

· pokud by byl projekt špatný, tak by byl vyřazen ve fázi vyhodnocení 
· návrh na usnesení v předloženém znění
Hlasování o návrhu: 31,0,2
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Rozpočtové opatření ke zreálnění investiční části výdajového rozpočtu v roce 2017
Zastupitelstvo města po projednání
A) schvaluje

1. rozpočtové opatření k zreálnění investiční části výdajového rozpočtu v roce 2017 v celkové výši 159 692 tis. Kč takto:

a) snížení investiční části výdajového rozpočtu – Projektové práce, skupina č. 01 o celkovou částku 31 325 tis. Kč takto:

· Územní studie






  1 240 tis. Kč
· Změna a aktualizace územního plánu


  6 489 tis. Kč
· Kanalizace Brná III. – PD




     134 tis. Kč
· Kanalizace Svádov II. etapa




     468 tis. Kč
· Kanalizace Brná III. etapa – dešťová kanalizace

     300 tis. Kč
· Jezero Milada – přístaviště




     483 tis. Kč
· Úspory energie ZŠ a MŠ




  1 763 tis. Kč
· Plavecký areál Klíše – PD




     291 tis. Kč
· Plavecký areál Klíše (venkovní areál)


  4 825 tis. Kč
· Investiční rezerva OIÚP – PD – ZOO


  1 863 tis. Kč
· Městský stadion Ústí nad Labem-dovybud.areálu

     700 tis. Kč
· Územní studie krajiny




     472 tis. Kč
· Multifunkční sportovní centrum



  2 200 tis. Kč
· Rekonstrukce budovy MmÚ 

(střecha, okna, přepážk. centrum)



   3 251 tis. Kč
· Stavební úpravy MŠ u Plavecké haly


      600 tis. Kč
· Fakultní ZŠ, České mládeže 230/2



      920 tis. Kč
· Rozšíření obj. ZŠ Ústí nad Labem, Neštěmická-PD

   1 378 tis. Kč
· Ústí nad Labem - Předlice, Rekonstrukce křižovatky

Tovární x Hrbovická x Majakovského


     334 tis. Kč

· Projektové práce na akce ODM



     930 tis. Kč
· Rozvoj areálu Corso a areálu Větruše-PD


  1 970 tis. Kč
· Rekonstrukce el.rozvodů MmÚ - PD



     595 tis. Kč
· Rekonstrukce a oprava soc.zařízení MmÚ-PD

       53 tis. Kč
· Městské služby ÚL-PD-vybudování nádvoří před
obřadní síní






       66 tis. Kč

b) snížení investiční části výdajového rozpočtu – Investice do rekonstrukce majetku města, skupina č. 03 o celkovou částku 102 984 tis. Kč takto:

· ZŠ Mírová-rekonstrukce školní kuchyně


  5 000 tis. Kč
· DS Dobětice - rekonstrukce prádelny


  2 300 tis. Kč
· Městské služby ÚL-vybudování nádvoř. před
obřadní síní starého krematoria



  1 500 tis. Kč

· Odvodnění anglických dvorků



     887 tis. Kč
· Stavební úpravy Stadionu mládeže



  2 000 tis. Kč
· Věcná břemena vzniklá v době výstavby


  1 203 tis. Kč
· Věcná břemena vzniklá po zařazení majetku

do užívání






     599 tis. Kč

· Investiční rezerva OIÚP




23 159 tis. Kč
· Venkovní areál Plavecké haly Klíše



10 000 tis. Kč
· Rekonstrukce bazénu v Jeslích města

Ústí nad Labem, p. o.





  7 000 tis. Kč

· Rekonstrukce podchodu Kamenný vrch


  4 100 tis. Kč
· Lidické náměstí-zásuvkový rozvod



  1 236 tis. Kč
· Rekonstrukce budovy MmÚ-přepážkové centrum 

20 000 tis. Kč
· Rekonstrukce komunikace Moskevská


  6 000 tis. Kč
· Rekonstrukce komunikace Velká Hradební


  6 000 tis. Kč
· Rekonstrukce komunikace Na Spálence


12 000 tis. Kč

c) snížení investiční části výdajového rozpočtu – Investice movité, skupina č. 04 o celkovou částku 7 615 tis. Kč takto:

· Kamerový systém





  2 011 tis. Kč 
· Nákup serveru pro GIS




  2 427 tis. Kč
· Nákup geografického portálu




  2 427 tis. Kč
· Nákup přístavních mol (stanoviště Vaňov a Brná)

     750 tis. Kč

d) snížení investiční části výdajového rozpočtu -  Rozvojové investice, skupina č. 05 o celkovou částku 17 768 tis. Kč takto:

· Rekonstrukce budovy MmÚ - okna, střecha


  3 000 tis. Kč
· Ústí nad Labem-Předlice, Rekonstrukce křižovatky

Tovární x Hrbovická x Majakovského


12 918 tis. Kč   

· Prodloužení chodníku Svádov 



  1 850 tis. Kč

e) změna stavu na účtech MmÚ, tř. 8 – financování ve výši 159 692 tis. Kč (zdrojové krytí u předchozích výdajů pod bodem a) až d))
3. Návrh rozpočtu města - Magistrátu pro rok 2018 a střednědobý výhled rozpočtu do r. 2021

předkládá: Ing. Věra Nechybová, primátorka města

Ing. Nechybová: materiál vznikal od července letošního roku a první návrhy materiálu byly hotové v průběhu měsíce září t. r.
· zastupitele jsem zvala k projednání celého návrhu tak, aby byly připomínky zapracovány

· návrh finančního výboru doporučuje zastupitelstvu schválit tento návrh rozpočtu
· materiál je předložen tak, jak byl uveřejněn na ÚD, a snažili jsme se vyslechnout veškeré návrhy z řad zastupitelů 
· v následujících materiálech máme bod, který se týká demolice v ulici Na Nivách 

· další návrhy - přidat jednotlivým ZŠ, vybudování zimního areálu pro beach volejbal, vybudování centrálního herního prvku na ST, rozšíření parkovacích míst na sídlišti Skalka, návrh na investiční prostředky ve výši 5 mil. Kč na opravy a rekonstrukce fotbalového stadionu Lev Neštěmice, prostředky na opravy a rekonstrukce hokejového stadionu na Bukově – tyto návrhy jsme připraveni zapracovat 
· budou podpořeny jednotlivé MO
· návrh na rekonstrukci komunikace v ulici Žukovova od Ing. arch. Hroudy – příští rok bude proveden geologický průzkum a na základě toho bude zpracována PD
· MO město – jsou předloženy požadavky a v průběhu ledna příštího roku se tím budeme zabývat
· MO Střekov - investiční požadavky ve výši 12 mil. 800 tis. Kč, paní starostka předložila žádost - tato akce je zcela pokryta z finančních prostředků MO Střekov – materiál mám zde k nahlédnutí 

· parkoviště ul. Tolstého – mají 3 mil. Kč ve svém rozpočtu schváleno – pokud to ÚP neumožní, tak nebude možné prostředky alokovat 
Ing. Bzura: byl jsem na osobním projednání rozpočtu, ale moje připomínky byly zodpovězeny pouze částečně a návrhy do rozpočtu zaznamenány nebyly 

· řada částek razantně roste – dotace pro DP - souvisí s růstem mezd v DP, ale počet cestujících klesá
· nyní mám zásadní problém, aby se dalo do DP čtvrt miliardy Kč
· lanová dráha je vyjmutá z rozpočtu, stejně tak jako EOS
· Činohernímu studiu je plánováno dát 19,3 mil. Kč – proč tak velký nárůst?
· připomínka k platbě Metropolnet, a. s. – změnila se servisní smlouva, tak proč je tam 40 mil. Kč? V čem se to mění, že to město stojí o 10 mil. Kč více? 

· město neumí smysluplně investovat prostředky 
Ing. Turek, PhD.: otázky na DP – na rok 2018 jsme požádali o navýšení finančních prostředků:
· 1. část - roční nájemné za budoucí EOS
· 2. část - roční odpis již téměř realizované investice do nových palubních PC
· 3. část - nárůst mezd

· klesání přepravených osob se týká všech dopravních podniků 

· máme v plánu pořídit nová vozidla a další jiné věci 
MUDr. Madar: Činoherní studio - má pracovní poměry a navýšení je pouze ve mzdových prostředcích 

· Metropolnet, a. s. – v minulých letech byl podfinancován technický stav a je tam pravidelná obnova IT techniky na MmÚ
· ZŠ a MŠ – schvalovali jsme investice 2 roky po sobě, i u provozních peněz docházelo k navýšení 

· pokud budou ze škol žádosti – posoudíme a mohou být prostředky uvolňovány 

Ing. Bzura: pokud se mzdové prostředky zvednou o 10%, tak rozpočty nemohou z 15 mil. Kč narůst na 20 mil. Kč

p. Kučera: vyjádření k platbě Metropolnetu, a. s. - na nové provozní smlouvě jsme pracovali téměř rok a jednou z hlavních částí bylo nastavení plateb za služby, které MmÚ a další organizace čerpají 
· snažili jsme se zapojit částečně i podfinancování, které je 7 let zpětně, protože technika má určitý životní cyklus a po jejím ukončení výrazně narůstá počet oprav – nutnost investovat do nové výpočetní techniky nebo navýšit počet pracovníků 
· v současné době máme techniku, která je v provozu 8 - 9 let a je za hranicí životnosti
p. Tomková: mám několik poznámek k návrhu rozpočtu a předem se omlouvám, pokud budu hovořit déle
· bohužel jsme opět neměli možnost být u přípravy rozpočtu, který je zákonem každého města
· nabídku k projednání jsme dostali až ve chvíli, kdy byl hotový, byl v podobě, v jaké ho schválila RM, visel na ÚD a v jaké jsme ho my všichni dostali do schránek

· k formě projednání za Vaše Ústí: s kolegyní R. Zrníkovou jsme požádaly vedení města o zapracování dvou konkrétních bodů – parkoviště na sídlišti Skalka v MO Neštěmice a herní prvek v Centrálním parku v MO Severní Terasa – nemáme zpětnou vazbu, prosíme zde podporu členů ZM

· cca 7,5 mil. Kč, které žádáme, není v celkovém rozpočtu nijak závratnou částkou

· kvitujeme, že jste konečně vyslyšeli to, co Vaše Ústí říká bezmála dva roky, tedy že je potřeba začít vykupovat byty v problémových lokalitách a bránit se tak sestěhovávání dalších nepřizpůsobivých - jakým způsobem ale realizovat?

· drtivá většina společenství a družstev eviduje mnohamilionové dluhy a ty by samozřejmě v poměrné části přešly i na město?
· zároveň má Vaše Ústí k rozpočtu i vážné připomínky: DP má dostat 221,5 mil. Kč, skoro o 8 více než letos - kolik z tohoto je na navýšení platů řidičů? 
· nemáme informaci, jaký je současný plat řidiče MHD a o kolik by měl vzrůst? 
· v DP se nedaří stabilizovat personální situaci, hledá za volant brigádníky a zaměstnancům nabízí směšných 200 korun za to, že odjezdí směnu navíc. Což je v návaznosti na to, že si management kupuje nová auta a z peněz DP si platí kurzy angličtiny
· na velkoplošné opravy komunikací -  je připraveno jen 15 mil. Kč, žádosti občanů na opravu konkrétních silnic, protože si na nich denně ničí auta, a my ani nepřipravujeme projektové dokumentace na tyto akce
· máme velký problém s mimořádně nadstandardní podporou preferovaných sportů – ne u spolků, které se starají o mládež, ale podpora těch profesionálních, do preferovaných sportů navrhujete o 9,5 mil. Kč více než v letošním roce, ale mládeži je z této částky určeno jen 2,5 mil. Kč
· sportovní koncepce sice říká, že sporty dostanou přidáno, pokud se bude městu dařit, ale daří se městu opravdu dobře?
· součástí návrhu rozpočtu je zásobník akcí, na které město nemá peníze – za skoro miliardu Kč
· zajistit obyvatelům komfortní život v tomto městě

Ing. Nechybová: zásobník investičních akcí, které jsou naplánovány -  je zde zpracován projekt jednotlivých návrhu pro DPS – budeme předkládat žádost

· snažíme se podporovat nejen sport, ale i naše příspěvkové organizace 

· petice na opravy silnic – ul. Žukovova bude podrobena geologickému průzkumu a následně bude zpracována PD a budeme se snažit vyčlenit prostředky na její rekonstrukci nebo to bude zařazeno v zásobníku projektů 
· materiál, který jsme schvalovali předtím, tzn. zreálnění investiční části, tak to není nic nového - opakuje se každý rok 

· investiční požadavky po projednání budou zapsány do protinávrhu a předloženy ke schvalování

· posílali jsme návrhy rozpočtu s předstihem, ale situace v ZM není stabilní 

MUDr. Madar: vysvětlení financování DPS, protože pokud bychom navyšovali dotace, tak by došlo v následujícím roce k poklesu vyrovnávací platby z KÚ a DPS by na tom byly ještě hůře, proto žádáme o dotace z projektů a tyto věci se nakupují – dotace se nezvyšuje
· sport - mládeži se přidávalo vloni a dohoda zněla, že v roce 2018 se přidá vrcholovým sportovcům 

Ing. Turek, PhD.: tento rok jsme zvýšili mzdy řidičům o 10 Kč/hod. a ostatním zaměstnancům o 7 Kč/hod., což dělá 14 mil. Kč a od města jsme obdrželi 5 mil. Kč
· příští rok se bude týkat navýšení o 500 Kč každému zaměstnanci do pohyblivé složky mzdy a totéž by mělo přijít i další rok 
· navýšení je podstatné

· personální situace je v DP stabilizovaná, ale nedostatek řidičů je permanentní 
· když řidiči vezmou službu z volna, tak dostanou odměnu 200 Kč 

· kurzy anglického a německého jazyka jsou za nižší ceny  - je to standardní
· na rok 2018 žádáme město o navýšení, abychom navýšili pohyblivé složky mzdy 

· prosím, aby Ing. Mohacsi, MBA dohledala jaká je nyní mzda řidičů
Ing. Mohacsi, MBA: průměrná hrubá mzda je 24,5 tis. Kč/měsíc
p. Tomková: fotbalový stadion Neštěmice – opakovaně jsem se scházela s bývalým ředitelem, aby apeloval na vedení města, že je stadion ve velmi špatném stavu 

· za celé tři roky se tam minimálně investovalo 
· bylo by lepší, aby stadion byl převeden do správy MO Neštěmice 

Ing. Nechybová: budou navrženy opravy stadionu Lev Neštěmice 

Mgr. Zrníková: žádost o navýšení financí na investici centrálních prvků do dětského hřiště na ST 

· chybí koncepce parkování města, která bude až součástí nového ÚP - současný plán neumožňuje rozšiřování parkovišť
· v současném návrhu rozpočtu mi chybí větší podpora pro opravy ZŠ a MŠ na ST – ani jedna z nich není ještě zateplena

Ing. Nechybová:  ÚP, který je schválený a nemůžeme do něj pořizovat změny, říká, že se jedná o plochy bydlení v bytových domech – nelze rozšiřovat parkovací místa ani budovat parkovací domy 

· v návrhu rozpočtu je rekonstrukce bazénu v jeslích 

MUDr. Madar: tři roky se pracuje na systému, aby odbor navrhl pořadí škol, které jsou nejhorší 

· v ZŠ v Neštěmicích se vyměnila kompletně okna, v Předlicích se budou měnit a další věci jsou zapracovány 

· není pravdou, že se o to město nestará – stará v rámci možností a dle jasně definovaných pravidel 
Ing. arch. Hrouda: návrh rozpočtu jsme obdrželi až začátkem listopadu a neměli jsme čas na diskusi 
· předložili jsme několik návrhů 

· návrhy směřují na novou PD ul. Žukovova 

· chtěli jsme investiční dotaci na rekonstrukci hřbitovní kaple v KB
· MO centrum – jedná se o víceúčelové centrum v ulici Lisztova 
· vybudování parkovacího stání v okolí Slunety a u lanovky - rekonstrukce ploch 

Ing. Nechybová: návrh rozpočtu byl rozeslán 2. 11. 2017 – ještě před projednáním v RM a na ÚD byl zveřejněn 20. 11. 1017 

· vaši reakci jsem dostala 23. 11. 2017 v době, kdy návrh rozpočtu musel být zveřejněn 

· v Žukovově ulici je v investiční části finanční rezerva na projektové práce – podpořím jako obvodní zastupitelka Střekova

· Policie ČR – konečná nabídka za pronájem je 5300 Kč/130m2/měsíc
· parkoviště v ul. Tolstého – je tam částka 3 mil. Kč, pokud bude vydáno stavební povolení, tak se parkoviště zrealizuje
Mgr. Krsek: proč náš návrh nemůže být v rozpočtu zahrnut?
· rozpočet považujeme za velmi problematický – je to vizitka města

· v oddělení městského architektura je 0 Kč
· vznikají tady nedokonalé projekty 

Ing. Nechybová: vysvětlení návrhu rozpočtu pro OSR - položka „přiblížení se podmínkám EU“ nebyla řádně zdůvodněna
· položka na inzerci a propagaci - téměř 3/4 milionu Kč
· některé požadavky na OSR byly neefektivní a nebyly řádně zdůvodněny (občerstvení, vzdělávání atd.)
· dvakrát nebo třikrát jsme vypisovali VŘ na pozici městského architekta – architekti jsou placeni v soukromé sféře jinak 
p. Hausenblas, MBA: městu se finančně daří, ale co se týče příjmu obvodů, tak tam velký nárůst nevidím – MO by měly mít dostatek prostředků na to, aby si alokovaly investice podle svých vlastních potřeb
· doporučil bych převést výběr parkovného na DP 
· Severočeské divadlo opery a baletu – 30 mil. Kč, ale dotační prostředky na navýšení mezd ze státního rozpočtu se budou distribuovat prostřednictvím dotací ministerstva kultury – na divadlo zhruba 14 mil. Kč, které nedostane - má špatnou právní formu –
· budeme muset zvyšovat prostředky v divadle, ale nedosáhneme na dotační prostředky z ministerstva kultury, protože nejsou určeny pro s.r.o. – apeluji na p. primátorku, zda by vyvolala jednání s panem hejtmanem, které by se týkalo změny právní formy, kde bychom udělali z divadla příspěvkovou organizaci města
· mzdové prostředky v divadle nejsou dobré 
· je potřeba investovat do školství a do obrovského infrastrukturního vnitřního dluhu, který město má 
Ing. Nechybová: město od roku 2015 splácí úvěr z roku 2005 – splátky představují 100 mil. Kč
· vláda před volbami schválila zvýšení platů nejen úředníků, ale i mzdy v příspěvkových organizacích – to činí nárůst 60 mil. Kč 
· apelovala jsem na to, aby MO byly lépe a spravedlivěji financovány - v zápise z RM je zapsáno, že si k tomu starostové sednou a pokusí se předložit nějaký návrh – do dnešního dne jsem ho nedostala 
· MO ST a MO Neštěmice mají minimální zůstatky rozpočtu – realizují akce 

· minulý týden proběhla VH Severočeského divadla opery a baletu – ÚK je připraven formou individuální dotace navýšit příspěvek pro příští rok a my jsme připraveni dát částku 2 mil. Kč do oprav
· jednání s ÚK - ten nepřistoupí na to, aby v Severočeském divadle zůstal podíl padesát na padesát – buď si ho celé převezme město, nebo zůstane kraji – v lednu proběhne další VH 
· prodej podílu THMÚ – měli jsme zde návrh učinit první krok na cenění společnosti a zjistit jakou cenu společnost má - tento návrh přijat nebyl 

p. Hausenblas, MBA: ČEZ teplárnu potřebuje – jsem přesvědčen, že ČEZ je schopen zaplatit částku 200 mil. Kč

Ing. Nechybová: budu se snažit prosazovat buď snížení ceny tepla, nebo aby cena zůstala stejná  - žádné navýšení ceny tepla

p. Tomková: změna financování MO – snažíme se získat informace od jiných měst, jak to funguje u nich 
· bylo by vhodné problematiku projednat a dojít k nějakému konsenzu 
· sociální byty – dotaz na výkupy nemovitostí, rozhodování a kdo by je pak měl ve správě? 
MUDr. Madar: dotační titul na sociální byty, který podle analýzy nevyhovuje městu ÚL – nemůžou se vykupovat a budovat byty ve vyloučených lokalitách, které jsou definované na mapě města 
· myslíme si, že je lepší vykupovat byty ve vyloučených lokalitách, za pomoci MP postupně budeme rozhodovat o tom, kdo tam bude bydlet a které čtvrtě revitalizovat 

· ostatní jsme zatím konkrétně neřešili, jestli se to bude svěřovat MO nebo to zůstane městu - je to věcí dohody

p. Lazarová: vyjádření k objektu Kamenná 8 -  v roce 2014 byla odsouhlasena státní dotace 
na 5 mil. Kč, z toho by magistrát města Ústí nad Labem zaplatil 1,5 mil. Kč a MO 
Střekov by to nestálo nic

· smlouva o smlouvě budoucí byla uzavřena se státní policií na roční nájem cca 600 tis. Kč/rok 
· čtvrtku objektu jsme si nechávali pro úřad Střekov 
· chtěla bych podpořit parkoviště Tolstého
· poděkování, že po sedmi letech bude opravena ulice Tizianova, která je v částce 4 mil. Kč
· ulice Vítězná bude také opravena 

· poděkování za ulici Novoveská za geologický průzkum v hodnotě 300 tis. Kč

MUDr. Dlouhý: řekli jsme, že nebudeme zasahovat do rozpočtu samotného ve smyslu hodnocení jednotlivých řádků 
· předložili jsme priority, které máte písemně před sebou 

· náš návrh je předložen a věříme, že dojdeme k rozumnému kompromisu

Ing. Nechybová: vaše podněty budou zapracovány - zajistit dostatek parkovacích ploch na sídlišti Dobětice
Ing. arch. Hrouda: ÚP bude otázkou více než 4 let – souvisí s městským arch.
· 80 % problémů je nastavení podmínek – snahou města by měl být kvalitní architekt

· ulice Kamenná – ceny se upřesní v rámci položkového rozpočtu a jsou jiné než před 5 lety

p. Dufek: s OIÚP postupujeme přesně podle harmonogramu, zadání nového ÚP by mělo být během příštího roku
· zhotovitel by měl být vybrán v r. 2019 a pak následují další věci - veřejné projednání, zapracování připomínek apod. – je možné že se bude protahovat
p. Štěpař: podpora preferovaných sportů pro rok 2018, nejsem pro, abychom podporovali výrazně sporty, které nevykazují pro město adekvátní výsledky
· dotaz na Ing. Turka, Ph.D. - průměrná mzda řidiče v DP je cca 24 tis. Kč hrubého – mzda není drasticky nízká - pro mě nepřijatelné, abychom navyšovali rok co rok příspěvek do DP – jak s touto situací hodláte naložit?

· ODM – v položce 23 máme rozvoj Corsa a Větruše – financování luxusních věcí (výtah)

· podpora navýšení příspěvku na školy, školky a DPS = veřejná správa

· dotaz na OIÚP – snížení investiční rezervy o 12 mil. Kč - v jakém poměru byla investiční rezerva stanovena?
Ing. Nechybová: investiční rezerva – zde by ke krácení nemělo dojít

p. Dufek: Corso – alokovány peníze na obsazení a využití Corsa, nyní je využíváno jen z malé části 

· umístit do Corsa dohledové centrum – zde již prostory nevyhovují, nutné dovést tam optické kabely

· řízení dopravy ve městě odsud 
· MP by zde mohla mít střelnici 

· Větruše – jedná se o okolní pozemky – máme vysoutěženo – vyhledávací studie, co by se tam dalo umístit (golfová dráha, umělé lezecké stěny, workoutové hřiště atd.) = využít ve větší míře tento areál

Ing. Turek, PhD.: výše mezd řidičů – není drasticky nízká, ale řidiči mají odpovědnost za lidi a ta mzda není vysoká 

· srovnáváme čtvrtletně mzdy s ostatními DP – u nás jsou mzdy velmi nízko

· nedostatek řidičů je permanentní, snažíme se dávat náborový příspěvek, umisťování studentů na praxi, spolupráce se SŠ, nedostatek i jiných profesí = řešení je složité

PaedDr. Čelišová: programové priority ČSSD – školy, školky – finance šly především do rekonstrukcí a problém je jinde – organizačně školy zajistit, přípravy projektů a ne všichni ředitelé jsou akční, je potřeba předkládat nové věci 

· ne všechny školy mají vyčerpané přidělené prostředky

· odvíjí se dle hodnocení ředitelů škol – pochválení ředitelky Mgr. Čápové, která si vede velmi dobře

· parkovací stání - už v 90. letech bylo v ÚP budování 5 parkovacích domů – měli bychom to řešit  

· dnes na pozemcích zeleň nebo jsou v soukromém vlastnictví – problematické budování nových míst – neúnosná situace parkování na ST a v Doběticích

Mgr. Krsek: 60 mil. Kč na zvýšení platů – 40 mil. Kč nevybraného poplatku za odpad jsme se dobrovolně vzdali

· zvýšení příjmů města vzhledem k dobré ekonomické situaci v celé republice

Ing. Nechybová: poplatek za odpad – nesouhlasím, máme jednu z nejvyšších daní z nemovitosti, slušní lidé tohoto města si zasloužili splnění slibu 
· můžete navrhnout znovuzavedení poplatku za odpad

p. Krejčí: Větruše – MS zde proinvestují 3 mil. Kč ročně, výnos je 300 tis. Kč ročně – dotaz na účast provozovatele hotelu – podporujeme hlavně návštěvníky hotelu

· nemáme naplánovanou žádnou investici na objekt v ul. Čelakovského

· zimní stadion – navýšení MS o 10 mil. Kč – je tam něco na ZS, kde jsou investice nutné?
· stadion mládeže – schvalovali jsme šatny za 2 mil. Kč, na příští rok 5 mil. Kč – proč to bylo takto vykalkulováno?

· Vybudování KC za 20 mil. Kč – proč neumístit do Corsa a zhodnotit náš majetek a oživit?
· od kraje na Bus line dostáváme 8 mil. Kč a příští rok by měla vzniknout nová krajská doprava, Bus Line přestane jezdit – jaké to bude mít dopady na DP?

MUDr. Madar: objekt Čelakovského – nejsou dotační tituly, nemůžeme zřídit sociální byty, rekonstrukci objektu jsme zařadili do Restartu – otázka zda se to podaří prosadit 

· ZS – 2,5 mil. Kč na vnitřní část – gumové pruhy, vybavení šaten a drobné opravy, problém je s kostkou – velká investice

· studie – oživení vstupu do ZS – záměr

· Větruše: roční ztráta za kurty a bludiště je cca 1,5 mil. Kč

· studie řeší celý areál od Vrkoče až dolů do ulice Žižkova 
· KC - město má 2 projekty – 1. Na Vyhlídce – PD na vytvoření KC – přestěhování Pečovatelské služby a 2. projekt v objektu ul. Prokopa Diviše – městské KC
Ing. Nechybová: objekt Čelakovského – podání je v 1/2018 – nelze připravit v tak krátké době PD a podat žádost na zřízení KC
· ovlivnit skladbu obyvatelstva v našem městě – trápí nás příliv obyvatel ze Slovenska

· KC – připravuje se již delší dobu, plánovaná spolupráce s Dobrovolnickým centrem -bude předloženo

p. Tomková: zastupitelské kluby zdůrazňují opravy škol a školek – jak je město na to připravené? – dotaz k PhDr. Müllerové, PhD. – vysvětlit, kolik máme připravených projektů na opravy v zásobníku a kterých se to týká na příští rok

PhDr. Müllerová, PhD.: v zásobníku nemáme připraveny projekty žádné, daná záležitost se bude řešit a budou se připravovat projekty a rozpočet 

Ing. Nechybová: projekt na zateplení a vytápění ZŠ Jitřní ul., projekt Vojnovičova – spadá pod OIÚP

· máme podklady a připravujeme

Ing. Šartnerová: KC se projektuje, připravenost školy, školky – je rozpracovaná PD ZŠ a MŠ Jitřní – v 2/2018 bude hotová vč. rozšíření tělocvičny – změna stavu před dokončením

· stavební úpravy MŠ U plavecké haly – navýšení počtu tříd – navýšení kapacity 

· proběhly konzultace, odsouhlasení – připravuje se dokumentace ke SŘ

· Poláčkova – v návrhu rozpočtu další projekt

· ZŠ Mírová a Vojnovičova – máme hotovo, náklady 42 mil. Kč – na dotace nelze tyto projekty použít 

· investiční rezerva – o čerpání rozhoduje RM a ZM – na projekt, kde nyní probíhá schvalování PD – je na projekty, kde nemáme dány v současné době rozpočty

· stavební povolení venkovní areál PH Klíše – bude v 4/2018

· stadion mládeže – statický posudek – hrubá stavba je v pořádku z hlediska statického, PD ze stavebního odboru – stav budovy se značně zhoršil, než se vyřešily majetkoprávní vztahy – PD nebyla dostatečná (neřešeny požadavky hygienika, přípojky k objektu atd.) = dopracovává se projekt – je v běhu

· na některé projekty neumíme říct částky – proto ta investiční rezerva

· hodnota odepsaných PD za cca 20 mil. Kč 

Ing. Nechybová: u odepsaných PD – město přišlo o 26 mil. Kč investic, proto zvolen postup, kdy se projektují záměry reálné, dlouhé lhůty protahují řízení 

· máme připravené projekty, ale jsou pod OIÚP, nikoliv pod OMOŠ

Ing. Šartnerová: při rekonstrukci škol a školek je nutné hledat náhradní prostory pro děti 

· je třeba na to myslet – nutná vazba – zatížení rodičů vozit děti jinam atd. – provozní návaznosti 

· zateplení – musí se vycházet z auditu – úpravy střechy, regulace atd. a nelze posuzovat jen zateplování školského objektu 

p. Štěpař: navýšení mzdových prostředků o 60 mil. Kč – je enormní tlak odborů na zaměstnavatele – lze očekávat i v příštím roce – DP to může přivést do krizového stavu 

· dluhy za svoz KO – placení za služby je normální pro slušné lidi, městu nyní chybí 40 mil. Kč – odpuštění poplatku za komunální odpad bylo nesystémové - prostředky městu budou chybět, budou klesat i příjmy z hazardu vzhledem k vypršení licencí 

· sanace sankce za PK Real – nutné řešení 

Ing. Nechybová: v polovině roku schvalován závěrečný účet - město bylo zanedbáváno, chodníky, komunikace a veřejná zeleň – chátralo to dlouhodobě – zaměřujeme se na tyto drobné věci, které mají smysl 

MUDr. Madar: máme připravený projekt na výměnu oken ZŠ Mojžíř – realizace příští rok, kuchyň Mírová, výtahy pro DPS
· materiál schvalovala RM – je přehled připravovaných akcí na OMOŠ

Ing. Mach: rozdělení dotací pro MO, změna statutu – pokročit a předpřipravit 

· zvážit rozdělení mírného přebytku za r. 2017 – na předpřipravené investice 

Ing. Nechybová: žádost starosty MO město p. Kariky – lze řešit RO

· jednáme pravidelně se starosty MO 1x za 14 dní 

Ing. Turek, Ph.D.: jednáme s krajským dopravním podnikem a jsme připraveni převzít část krajských linek, model bude pravděpodobně zachován – jsme v pravidelném kontaktu, jsme nápomocni – pronájmy jsou v jednání 

= zabýváme se tím intenzivně 

· podpora MO – participativní rozpočet (5 mil. Kč) - budou o nich rozhodovat občané a bude rozděleno na jednotlivé akce – poděkování 

p. Tomková: ptala jsem se na připravené akce v zásobníku, nikoliv akce, které jsou v rozpočtu 

Mgr. Daduč: jak má vypadat snaha města ovlivnit skladbu obyvatel?
· odpis PD za 20 mil. Kč – bylo v tom i parkoviště pod Lidickým náměstím?
Ing. Nechybová: parkoviště pod Lidickým náměstím tam nebylo

· motivace systémem dávek – budeme jednat se starosty, kde se nalézají sociálně vyloučené lokality, odkup bytů

p. Blažej: OSR – ukazuje personální rozklad, ve kterém MmÚ je – diskutoval s pracovníky, kteří odešli
– prostředky na přibližování k EU – zpracovávání žádostí – jiné podmínky, došlo k mnoha pochybením – nutné se připravovat a vysílat pracovníky na školení

· školení cizích jazyků – nutná znalost projektové angličtiny – další vzdělávání, přístup k jejich práci – neadekvátní ohodnocení pracovníků na odboru 

· peníze na občerstvení – u ostatních odborů se to jen jmenuje jinak (fondy na občerstvení)

Ing. Nechybová: školení, vzdělávání zaměstnanců v oblasti čerpání evropských prostředků – ministerstva a poskytovatelé pořádají semináře a jsou většinou bezplatné
· položka občerstvení 20 tis. Kč zůstala zachována, je dostačující, příp. lze dále řešit 

· příp. budoucí investor osloví spíše vedení města než referenty OSR

· jazykové vzdělávání – většina žádostí je v ČJ, příp. se překládají části projektu – jsou na to prostředky vč. tlumočení 

p. Karika: cash flow MO město – očekávám 5 mil. Kč k fakturaci, máme je a jsme jediná radnice, která nesídlí ve vlastních prostorách (budova MmÚ)

p. Konečný M.: nutné zaplacení schopných úředníků

· DP – je třeba řidičům nabídnout adekvátní plat – velká zodpovědnost, vozí naše děti, potřeba zkušených řidičů

· eliminovat zbytečné náklady v DP – efektivně využívat linky – nemáme výsledky z rámů

· EOS – z toho nikdy žádná relevantní data nebudou 

· velký záchyt černých pasažérů – potřeba řešit, stejně tak bezpečnost cestujících

Ing. Nechybová: EOS je podmínka splnění IPRM Mobilita – EOS musíme uvést v život

Ing. Turek, Ph.D.: nyní inzerován poptávkový systém, to je něco jiného než EOS, realizace v průběhu II. pololetí r. 2018 – VŘ probíhalo několik let 

· mzdy řidičů – promítají se do hospodaření DP, přivítal bych vyšší mzdy 

· v DP je také obslužný personál – nejen mzdy řidičů 
· vytížení vozů DP – špičky, neexistuje na to jednoduchý recept – posuzovat v celém komplexu 

· požadavek DP – směřuje k růstu mezd – navýšení pohyblivé složky mzdy
· auto jsem si nekoupil, je to vozidlo na operativní leasing 

· vyhodnocování výsledků není jednoduché 
p. Dufek: vyjádření Drážního úřadu ke sběru dat nemá žádný termín – nemůžeme ovlivnit 

Ing. Outlá, starostka MO Střekov: MO Střekov má na účtu 18 mil. Kč – vysvětlení – tyto peníze plánujeme na projekt Kamenná – ucházíme se o dotaci a musíme prokázat prostředky předem, finance dostaneme zpětně

· povinnost starat se o majetek – peníze z rozpočtu obvodu

· sídlo, které má dnes Policie ČR, je nedostačující 
· objekt je opuštěný, je brownfieldem na sídlišti – řešit a nabídnout občanům přidanou hodnotu

· navrhované hřiště je přežitou věcí

· opláštění (tepelná úspora) – 9 mil. Kč, vnitřky 12 mil. Kč – máme výpočty odborníků 

· celková cena bude vysoutěžena – uvidíme, jestli bude nižší 

· v rozpočtu máme 2 části – opláštění za 4 mil. Kč a rozdělení do 4 samostatných sekcí se samostatným přístupem (ordinace dětského lékaře, psychologa)

Ing. Nechybová: udělení plné moci starostce MO Střekov – citace z materiálu do RM, na účtech MO Střekov 17,5 mil. Kč 

Ing. Outlá: žádost o ponechání v rozpočtu – rekonstrukce objektu = zapojení dotací do rekonstrukce vnitřku 
· peníze, které požadujeme, umožní provoz poloviny a zbytek bude rozložen do dalšího rozpočtového období

Ing. Nechybová: projednávání rozpočtu – nepřítomnost starostky – schodek 29 mil. Kč

· v minulosti od MO Střekov nezazněl požadavek na další prostředky

· zřízení ordinací – velmi přísné hygienické podmínky
Ing. Outlá: mám zde k dispozici studii, která se bude odevzdávat – souběžně s rekonstrukcí začít budovat vnitřky za podmínky stavebního povolení 

Ing. Nechybová: na základě čeho SO vydá stavební povolení? 

Ing. Hudeček, SO: vysvětlení, co je potřeba předložit ke stavebnímu povolení – PD

Ing. Outlá: máme studii jako podklad pro vypracování PD 

· studie zahrnuje všechny aspekty, vč. hygienických podmínek a následovat budou schvalovací postupy 

p. Hampejs, předseda OO DP: projednávání financí pro DP – za poslední 3 roky tlak na vedení zvyšovat mzdy – v porovnání jsme na posledním místě, byť jsme DP v krajském městě

· mzdy jsou velmi nízké, jsou zde i jiní zaměstnanci, kteří jsou potřeba pro vyjetí řidičů (přípravy – dílny – zde chybí 8 zaměstnanců)

· za 2 roky se nenabraly kvalifikované pracovní síly kvůli nízkým mzdám
· řidiči nejsou nejen u nás, obecný problém – navýšení mezd – nutné k provozu DP
· 12,5 % navíc za přesčasové hodiny, řidiči berou hrubou mzdu kolem 24 tis. Kč, tato mzda by měla být za základní hodiny bez přesčasů
· navýšení rozpočtu DP – pokud nebude navýšeno, tak hrozí, že nebudou řidiči, mechanici a nevyjede se
· krajská doprava – nutná konkurenceschopnost – nutné zaplatit lidi – není to ostuda DP, ale města 
· letos nařízení vlády na zvýšení mezd – uzavření kolektivní smlouvy na 3 roky, ale budeme požadovat nad rámec, pokud k tomu bude objektivní situace a ta byla 
· nárůst cen energií o 2,5 % 
· schválení navýšení do mezd – zajistit dostatek profesionálů, nikoliv unavených řidičů, kteří si ani nemohou vybrat dovolené
· apel na členy ZM – DP je podfinancovaný – navýšit mu rozpočet 

p. Štván: návrh rozpočtu byl rozeslán všem 2. 11. 2017 – měl být dán termín pro podání připomínek

Ing. Nechybová: nechtěla jsem dávat pevný termín pro podávání připomínek k návrhu rozpočtu 

Mgr. Daduč: z toho, co p. primátorka říkala, se zdá, že do investiční části rozpočtu bychom měli zařazovat jenom akce, které mají stavební povolení nebo jsou alespoň připravené ke stavebnímu povolení 

· PD PH Klíše – bude vypsáno VŘ – a podobně u dalších záměrů
Ing. Nechybová: nikdy od Ing. Outlé nezazněl požadavek na investici na vybavení vnitřku objektu – nebylo projednáno - p. starostka měla s předstihem předložit tuto žádost 
· lze řešit RO 
· návrh na přerušení jednání ZM a dopracování návrhu rozpočtu 

Hlasování o přerušení jednání na 60 min: 31,0,3
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p. Hausenblas, MBA: po dohodě s p. primátorkou stahuji svůj bod a ze zdravotních důvodů budu muset odejít 

Ing. Nechybová: bod 3. Návrh rozpočtu města – Magistrátu pro rok 2018 a střednědobý výhled rozpočtu do roku 2021 odkládám za bod Různé
bod Různé: 

p. Štván: vydávání povolenky podnikatelským subjektům -  nešlo by vydávat jen na 30 min na naložení a vyložení, bylo by stanoveno, od kolika do kolika to platí?
· jsou tam pak vozidla, která zneužívají povolenku 

Ing. Nechybová: domluvíme se na osobní schůzce a podnět se pokusíme řešit 

· navrhuji, abychom se společně setkali -  s ředitelem MP a s Ing. Dařílkem z ODM
p. Holubec: poděkování za zrušení poplatku za komunální odpad 

· chci apelovat na to, aby se i do budoucna řešili občané, kteří žijí v cizině

p. Tančin: prosím, aby se město rozhodlo k odkoupení pozemku p.č. 338/1 v Mojžíři, zda město pozemek chce, nebo abych mohl svůj pozemek užívat

· může na to město reagovat?

p. Dufek: na příští ZM bude materiál znovu předložen k projednání

p. Tančin: na sídlišti Skalka je problém s parkováním, šlo by rozšířit část na parkování, alespoň dočasně, aby se tam získalo 5-10 míst na parkování?
Ing. Nechybová: situace bude řešena
p. Tomková: návrhem na uvolnění finančních prostředků by mělo vzniknout nových cca 115 parkovacích stání 

Ing. Nechybová: návrh na ukončení diskuze občanů: 25,0,5
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4. Rozpočtové opatření FO a PO k úhradě plnění ve věci PK REAL s. r. o. v likvidaci
předkládá: Ing. Věra Nechybová, primátorka města

Ing. Nechybová: obdrželi jsme rozsudek krajského soudu, kdy přiznává společnosti PK REAL, s. r. o. částku 19, 5 mil. Kč spolu s úroky z prodlení 
· jedná se o RO, kdy jsme museli v rozpočtu nalézt částku 31 mil. 442 tis. Kč
· zapojují se 4 mil. Kč, které jsou podíl na zisku z THMÚ, s. r. o. a AVE, s. r. o.
· právní zástupkyně města dojednala s protistranou posečkání s platbou do termínu 10. 12. 2017 
· soudy nereflektovaly na zákonné lhůty města, kdy se musí ZM svolávat a lhůtu 3 dnů nebylo možné dodržet
· rozdíl mezi těmito dny, kdy mělo být uhrazeno, činí částku na úrocích cca 4,5 tis. Kč

Mgr. Krsek: proč město nereagovalo už po rozhodnutí Nejvyššího soudu? 

· Mohlo to být bez sankcí 

Mgr. Studenovský: vedení města o celé záležitosti informováno bylo 

· těžko podnikat nějaké kroky v okamžiku, kdy Nejvyšší soud rozhodnutí Krajského soudu zruší a vrátí mu věc k novému projednání – těžko lze předjímat, jak konkrétně, v jakém rozsahu a v jakém odůvodnění Krajský soud následně rozhodne
· původně dal Krajský soud městu za pravdu a žalobu zamítl
· v tuto chvíli je situace jiná 

Mgr. Krsek: prosím o dřívější informace o zásadním rozhodnutí

Ing. arch. Hrouda: bude město podnikat další kroky ve smyslu odvolání?

Ing. Nechybová: Mgr. Studenovský zmínil, že bylo podáno dovolání 

Mgr. Daduč: část už uhrazena byla a ta větší část ve výši 26 mil. 700 tis. Kč, která se má vyplatit přímo firmě - vedení města čeká na to, jak rozhodne ZM?
Ing. Nechybová: v kompetenci RM není možné, aby vedení města rozhodlo 
= RM města nemá kompetenci rozhodovat nad částku 5 mil. Kč
Mgr. Daduč: budeme schvalovat RO a jsem přesvědčen, že v zákoně o rozpočtových pravidlech územních rozpočtů je ustanovení, podle kterého se to zaplatit mohlo a nemuselo se čekat na rozhodnutí ZM
· takže když město má povinnost něco zaplatit na základě pravomocného rozhodnutí, tak se rozpočtové opatření dá udělat zpětně?
· nebude město platit o 60 tis. Kč zbytečně navíc?

Mgr. Krsek: byly zaplaceny soudní výlohy – tyto peníze jsme měli v rozpočtu 

· 31 mil. Kč nebylo možné uhradit dříve, než o tom rozhodne ZM
p. Tomková: nabíhají tam ještě nějaké sankce?

Mgr. Studenovský: úrok z prodlení se platí do dne zaplacení 

Ing. arch. Hrouda: podali jsme odvolání – je pak možné, že by nám ty peníze mohli zase vrátit?
Mgr. Studenovský: ano, podali jsme prostřednictvím právní zástupkyně dovolání a současně jsme požádali Nejvyšší soud, aby nám přiznal odkladný účinek s ohledem na to, že věříme, že rozsudek Krajského soudu má jisté mezery, které by mohly být úspěšně napadnutelné, proto jsme dovolací soud žádali o přiznání odkladného účinku  
· pokud nám Nejvyšší soud odkladný účinek nepřizná, tak dojde k úhradě, a kdyby Nejvyšší soud rozhodl ve prospěch města a vrátil věc opět Krajskému soudu k novému projednání a tam bychom byli alespoň částečně úspěšní, pak by společnost musela finanční prostředky vracet 

· s protistranou bylo dohodnuto, že nám posečkají do 10. 12. 2017 – pokud do pátku 8. 12. 2017 nepřijde povolení odkladného účinku, tak budeme platit
MUDr. Madar: město udělalo všechny kroky k tomu, aby se pokusilo eliminovat tuto historickou záležitost 

· tento převod by nemohl nikdo podepsat – muselo k projednání do ZM 

Mgr. Daduč: zákon o rozpočtových pravidlech územních rozpočtů říká, že na všechny převody musí být rozpočtové opatření kromě konkrétních výjimek - citace
· můžete nám naznačit, v čem spočíval spor samotný, jaká se stala na začátku chyba? 

· budeme schopni škodu po někom vymáhat?
Mgr. Studenovský: podstatou sporu byl spor o platnost kupní smlouvy, kterou město prodalo PK REAL areál bývalého sektorového centra, následně byla kupní smlouva anulována a areál se měl vrátit městu a město mělo vrátit plnění - došlo k dalším sporům (v jakém stavu byl původně areál centra předáván a následně vrácen – došlo k jasnému znehodnocení), naopak bylo odcizeno vše, co šlo, a zůstaly tam pouze holé zdi a následně byl další spor o to, komu se mělo vrátit 19,5 mil. Kč
· pokud jde o to, kdo škodu způsobil, tak to se neví 

p. Tomková: dnem úhrady městu vznikne škoda a do dvou let se nárok na náhradu škody dá uplatit
Mgr. Studenovský: město bude muset zaplatit a je otázka, kdo za to může

· pokud se bude vědět, kdo - tak po něm můžeme vymáhat škodu
MUDr. Moudrá - Wünschová: bude podáno trestní oznámení na neznámého pachatele?

Ing. Nechybová: uvidíme v průběhu, jestli dostaneme nějakou reakci z Nejvyššího soudu a určitě se tím budeme zabývat

p. Krejčí: kupní smlouvu musel někdo podepsat a někdo jí musel odsouhlasit, to by nemělo být tak těžké dohledat

· když nám to chtěli vrátit, tak na to musel někdo reagovat a někdo musel napsat nějaké důvody a od toho by se mělo začít a jestli na to někdo dával znalecký posudek 
Mgr. Studenovský: záměr nemusel být špatný 

· v tuto chvíli nevím

MUDr. Dlouhý: v celé kauze je nespravedlnost našeho soudního systému  

· firma PK REAL nezaplatila druhou splátku a tím to vše začalo 
· na začátku pochybil kupující 

PaedDr. Čelišová: sektorové centrum bylo téměř dokončeno 

· pak nastalo období bouřlivé malé, velké privatizace - bylo projektováno obrovské sportoviště, které navazovalo na areál haly SKP
· v místech, kde je Albert, měl být bazén 

· pak starosta, který byl na ST, prodával sektorové centrum – došlo k likvidaci 
Mgr. Krsek: nemůžeme předjímat, co bude následovat po rozhodnutí Nejvyšší soudu 
· Nejvyšší soud zavázal Krajský soud rozhodnutím 
Mgr. Studenovský: nejvyšší soud vyslovil názor, ale ne detaily
p. Blažej: jedním z orgánů ZM je KV a ten by měl prověřit, kdo pochybil a zároveň se zabývat tím, zda lze vymáhat škodu a určit, v čem k pochybení došlo, aby se už neopakovala
p. Konečný M.: domnívám se, že město mělo dostatek času na výdej 31 mil. Kč 

· pokud vznikne škoda, tak by to vedení města mělo uhradit za svého 
Ing. Nechybová: podali jsme dovolání, abychom odvrátili tuto hrozbu 

· získali jsme čas na to, aby Nejvyšší soud rozhodl a vrátil věc k projednání
· udělali jsme vše proto, aby to město platit nemuselo

Mgr. Studenovský: bylo potřeba vyčkat písemného rozsudku 

Mgr. Krsek: rozhodnutí Krajského soudu bylo možno předjímat

Ing. Nechybová: čekali jsme na rozhodnutí Krajského soudu
Mgr. Daduč: bylo možné peníze vyplatit firmě do 3 dnů nebo to možné nebylo?
· je možné postupovat tak, že město může vyplatit bez rozhodnutí ZM a rozhodnutí se udělá až zpětně?
Mgr. Studenovský: RO v této výši (31 mil. Kč) musí schválit ZM – neumím si představit jiný postup

· můj názor je, že to jinak zákon neumožňuje

p. Blažej: kdy byl vyhlášen rozsudek Krajského soudu, na základě kterého máme platit tuto částku?

Ing. Nechybová: Krajský soud rozhodl 4. 10. 2017 - je to uvedeno v písemném materiálu 

p. Blažej: proč tedy nebylo svoláno mimořádné ZM?

Mgr. Studenovský: dne 4. 10. 2017 KS rozhodl, dne 3. 11. obdržela právní zástupkyně písemný rozsudek a teprve se seznámila s jeho obsahem
· do té doby nebylo možné uvést, jaký město zvolí postup

p. Vodseďálek: návrh na ukončení diskuse 

Hlasování o ukončení diskuse: 20, 2, 7
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Mgr. Krsek: měli jsme platební povinnost do 3 dnů od doručení či od nabytí PM rozsudku?
· to jsou rozdílná data
Mgr. Studenovský: do 3 dnů od nabytí PM – doručením nastává PM 

p. Konečný M: s ohledem na lhůty byl prostor ke svolání mimořádného ZM – vyhnout se penalizaci – lhůta byla dostatečně dlouhá 

Mgr. Studenovský: PM nastala 25. 11. 2017 – bylo doručeno 25. i druhému účastníkovi – prodleva je tam 10 dnů a nebylo na místě svolávat mimořádné ZM, když jsme neměli pravomocný rozsudek

Ing. Nechybová: návrh na usnesení v předloženém znění

Hlasování o návrhu: 28, 0, 1
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470/17

Rozpočtové opatření FO a PO k úhradě plnění ve věci PK REAL s. r. o. v likvidaci

Zastupitelstvo města po projednání

A) schvaluje

1. rozpočtové opatření k zajištění zdrojů na úhradu plnění ve věci PK REAL s. r. o. v likvidaci v celkové výši 31 442 tis. Kč takto:

a) zvýšení příjmové části rozpočtu v celkové výši 26 712 tis. Kč takto:

· 500 tis. Kč v položce správní poplatky – stavební odbor MmÚ

· 1 000 tis. Kč v položce poplatek za komunální odpad – finanční odbor

· 1 700 tis. Kč v položce odvod z loterií apod. her kromě VHP

· 9 300 tis. Kč v položce odvod z výherních hracích přístrojů (VHP)

· 4 000 tis. Kč v položce převody z vlastních fondů hospodářské činnosti (podíl na zisku THMÚ s.r.o. a AVE s. r. o.)

· 10 212 tis. Kč v položce daň z přidané hodnoty

b) snížení neinvestiční části výdajového rozpočtu ve výši 1 000 tis. Kč v položce úroky z úvěrů

c) snížení investiční části výdajového rozpočtu v celkové výši 3 730 tis. Kč takto:

· 2 330 tis. Kč – Investiční rezerva FO, sk. č. 03

· 1 400 tis. Kč – Městský stadion – dokončení bočních tribun A2 a A3, sk. č. 03 – odbor investic a územního plánování

d) zvýšení neinvestiční části výdajového rozpočtu právního odboru ve výši 31 442 tis. Kč

3. Návrh rozpočtu města - Magistrátu pro rok 2018 a střednědobý výhled rozpočtu do r. 2021 – pokračování 
Ing. Nechybová: poděkování FO za zpracování protinávrhu k tomuto bodu – zapracování připomínek a návrhů jednotlivých poslaneckých klubů – změny jsou vyznačeny červeně

· v komentáři jsou popsány i slovně 

shrnutí změn: požadavek na navýšení pro ZŠ – 100 tis. Kč navíc pro každou školu

· DDM – 450 tis. Kč navýšení

· navýšení příp. demolice objektu Na Nivách – 20 mil. Kč

· toto se týká neinvestiční části rozpočtu - vše je pokryto z finanční rezervy FO

· investiční část návrhu rozpočtu: doplnění v položce sk. 03 investice do rekonstrukce majetku města: MS rezerva na rekonstrukci ZS a fotbalového stadionu Lev Neštěmice – celková částka 5 mil. Kč

· MS – rekonstrukce hřbitovní kaple Krásné Březno – 3 mil. Kč

· nová položka – OIÚP rezerva – vybudování zimní sportovní haly pro beach volejbal – 4 mil. Kč

· nově vzniklá položka pod FO: MO Neštěmice – investiční dotace na vybudování parkovací plochy na sídlišti Skalka ve výši 5 mil. Kč

· MO ST – investiční dotace ústřední herní prvek - komplex v parku na ST 2,5 mil. Kč

· MO Střekov – rezerva na investiční akce 4 mil. Kč

· sk. 05 – rozvojové investice – dochází ke snížení částky na vybudování polyfunkčního KC ZŠ Neštěmická – na 1 mil. Kč (zohlední se tok čerpání finančních prostředků – vazba na případnou dotaci)

· děkuji za konstruktivní projednání položek rozpočtu 

= předkládám tento protinávrh ZM ke schválení

MUDr. Madar: upozornění, že na stůl rozdán přehled všech akcí ve školách, kde jsou PD a které jsou připraveny k realizaci

p. Tomková: já jsem se dotazovala PhDr. Müllerové, PhD. na akce v zásobníku – na to mi  PhDr. Müllerová, PhD. odpověděla 

Ing. Mach: jediný MO město nedostal – bude řešeno RO?

Ing. Nechybová: ano, mám dopis místostarosty p. Kariky – je zde příslib, že se budeme investičními akcemi tohoto MO zabývat

Hlasování o protinávrhu: 27,0,2
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Návrh rozpočtu města - Magistrátu pro rok 2018 a střednědobý výhled rozpočtu do r. 2021
Zastupitelstvo města po projednání
A) bere na vědomí 
1. důvodovou zprávu podrobně popisující jednotlivé části návrhu rozpočtu pro rok 2018 a střednědobý výhled rozpočtu na období r. 2019 až 2021 statutárního města Ústí nad Labem – Magistrátu

2. schválený a upravený rozpočet statutárního města Ústí nad Labem – Magistrátu na rok 2017 a očekávanou skutečnost plnění rozpočtu za rok 2017 uvedené v tabulkové části důvodové zprávy

B) souhlasí

1. s celkovými příjmy v rozpočtu města Ústí nad Labem - Magistrátu  pro rok 2018 ve výši 1 682 965 tis. Kč

2. s celkovými výdaji v  rozpočtu města Ústí nad  Labem - Magistrátu pro rok 2018 ve výši 1 896 226 tis. Kč, z toho
a) neinvestiční část výdajového rozpočtu ve výši 1 509 789 tis. Kč,           

z toho:

                      - neinvestiční výdaje bez dotací pro MO a bez úroků 1 366 357 tis. Kč

                      - dotace městským obvodům 131 326 tis. Kč

                      - úroky z úvěrů 12 106 tis. Kč

b) investiční část výdajového rozpočtu ve výši 386 437 tis. Kč
3. s oblastí financování v celkové výši 213 261 tis. Kč, z toho:

                - splátky úvěrů                                -102 132 tis. Kč

                - změna stavu na účtech MmÚ        315 393 tis. Kč
C) schvaluje

1. rozpočet města Ústí nad Labem - Magistrátu  pro rok 2018 dle § 84, odst. 2, písm. b) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích v platném znění dle nových příloh usnesení č. 1 až 4

2. střednědobý výhled rozpočtu statutárního města Ústí nad Labem – Magistrát na období r. 2019 až r. 2021 dle nové přílohy usnesení č. 5

D) zmocňuje

1. Radu města Ústí nad Labem
a) v souladu se zákonem č. 128/2000 Sb., § 102, odst. 2, písm. a) o obcích v platném znění, schvalovat jednotlivá rozpočtová opatření do výše 5 mil. Kč takto:

· zvýšení výdajové části rozpočtu MmÚ nad schválený rozpočet ze skutečně dosažených příjmů a dosud do rozpočtu nezapojených příjmů

· přesun finančních prostředků ve výdajové části rozpočtu MmÚ
· v souladu se zákonem č. 128/2000 Sb., § 102 Sb., odst. 2, písm. a) o obcích v platném znění, schvalovat rozpočtových opatření i nad limit 
5 mil. Kč z důvodu zvýšení výdajové části rozpočtu MmÚ, a to zapojením přijatých účelových prostředků
5. Přísedící Okresního soudu v Ústí nad Labem
předkládá: Ing. Věra Nechybová, primátorka města

Ing. Nechybová: v DZ máte popsán celý proces – předkládáme ZM seznam přísedících 

Okresního soudu

Mgr. Krsek: příště bych uvítal k navrženým přísedícím bližší informace – nominujeme za město osoby, které neznáme

p. Blažej: s funkcí přísedícího je spojeno mnoho povinností a vlivu – jaká je motivace navržených přísedících?

Ing. Nechybová: oslovili jsme zastupitelské kluby, aby navrhly přísedící – byl předložen tento návrh, motivaci jednotlivých navržených kandidátů neznám 

Hlasování o návrhu: 21,0,6
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Přísedící Okresního soudu v Ústí nad Labem
Zastupitelstvo města po projednání

A) volí 

1. přísedící Okresního soudu v Ústí nad Labem uvedené v příloze č. 1 tohoto usnesení
6. Odměny neuvolněným členům ZM

předkládá: Ing. Věra Nechybová, primátorka města

Ing. Nechybová: nabytí účinnosti Nařízení vlády č. 318/2017 Sb. o odměnách za výkon funkce – předkládáme stanovení odměn neuvolněným členům ZM – upozorňujeme v DZ, že pokud je souběh více funkcí – náleží členovi odměna nejvyšší

p. Blažej: proč byla zvolena maximální výše? – u neuvolněných radních – téměř minimální mzda – není zdůvodnění 

Mgr. Habrová: předkládáme vždy v nejvyšší výši – je na ZM jak rozhodne – ZM může 

navrhnout částky nižší nebo i nulové 

Mgr. Daduč: měl jsem možnost vyzkoušet si práci radního, a pokud se dělá plnohodnotně, tak odměnu považuji za adekvátní 

Hlasování o návrhu: 22, 0, 5
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Odměny neuvolněným členům ZM
Zastupitelstvo města po projednání

A) stanovuje od 1. 1. 2018
1. v souladu s Nařízením vlády č. 318/2017 Sb., za výkon funkce neuvolněným členům zastupitelstva města (dále jen ZM) odměny za měsíc takto: 
a) člen rady města (dále jen RM)        


10 293,- Kč
b) předseda výboru ZM/komise RM      
  

  5 146,- Kč
c) člen výboru ZM/komise RM                            
  4 289,- Kč 
d) člen zastupitelstva města bez dalších funkcí   
  
  2 573,- Kč

2. v souladu s § 74 zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, ve znění účinném od 1. 1. 2018, poskytování souhrnu odměn neuvolněným členům ZM ve výši jednotlivých odměn za výkon funkce uvedených v bodě A)1. tohoto usnesení
3. poskytování odměny (souhrnu odměn) neuvolněnému členovi ZM takto:

a) pokud je zvolen od prvého dne kalendářního měsíce, náleží mu odměna za celý tento měsíc
b) pokud je zvolen v průběhu kalendářního měsíce, naleží mu odměna od prvého dne kalendářního měsíce následujícího

7. Podání žádosti o dotaci a spolufinancování projektu Demolice obytných domů v ulici Na Nivách

předkládá: Ing. Věra Nechybová, primátorka města

Ing. Nechybová: jedná se o tu kratší část ulice Na Nivách – jediný dotační titul je možný z MMR ČR

· max. možná výše dotace je 10 mil. Kč pro 1 žadatele, uznatelnost nákladů je uvedena v materiálu

· po odstranění obytných domů zde vznikne tzv. zelená louka, je zde 10leté omezení nakládání s tímto majetkem – proto předloženo do ZM

· v září t. r. jsme nabyli tyto nemovitosti zapsáním do KN – okamžitě zpracována výzva na VZ na projektanta, výzva byla ukončena, podepsána smlouva s firmou, která zpracovává v tuto chvíli PD

· jsou tam nějaké lhůty – PD s vyčíslením nákladů bude známa ještě před termínem podání žádosti

· výše nákladů na tuto akci je max. 20 mil. Kč 

· dotační prostředky v jiném dotačním titulu zde bohužel nejsou

p. Tomková: pokud by bod nebyl schválen nebo město se žádostí neuspělo – co s těmi domy dál – na kolik je vyčísleno zabezpečení?

Ing. Nechybová: součástí převodu bylo zajištění zabezpečení těchto objektů (zazdění, služebna MP), nyní neumíme vyčíslit další náklady v případě např. poničení zazdění těchto objektů 

Ing. arch. Hrouda: zde se řeší jen 1 strana ulice – ta relativně „lepší“ – dotaz na představu města – co s územím dále – demolice těchto 3 domů bude pravděpodobně nižší než 20 mil. Kč

Ing. Nechybová: můžeme žádat jen na 1 akci do max. výše 10 mil. Kč na rok 

· informace od vládní zmocněnkyně p. Nekolové – pravděpodobně bude titul vypsán znovu, snaha zvýšit maximální částku z 10 mil. Kč na větší – budeme žádat dále

Ing. Dařílek: zabezpečení objektů – součástí rozpočtu ODM jsou finanční prostředky na zabezpečení přístupu k těmto objektům, bude dorealizováno ještě před Vánocemi, zakázka je zadána

·  firma nyní kompletuje, instalaci provede během 1 dne, zabránit zcizování dalšího majetku, osazení cedulemi – z přední strany bude objekt plně nepřístupný 

MUDr. Madar: toto je příklad vypsání dotačního titulu, který se pro město vůbec nehodí – 10 let zde zelená louka, omezení nakládání s majetkem – materiál nepodpořím – zvážit co s tím, zda neudělat z vlastních prostředků a bez omezení

· snaha získat investora – velmi složité 

Ing. arch. Hrouda: ujasnit si před demolicí, co bude dále – záměr domy zbourat, zasypat sklepy a zavést hlínou – další praktické využití je tedy nulové 

Mgr. Daduč: má vedení města představu, co tam bude realizováno dále?

· snaha znepřístupnění ze všech stran – nebude úplně možné, máme statické posouzení 

– nemohou se objekty zřítit?

MUDr. Madar: nákres využití pro bytové domy – tato oblast by se na to hodila

· v případě získání dotace - 10 let bude toto území umrtveno 

Mgr. Krsek: je možné vzkříšení budov – již se stalo v ul. Za Válcovnou 

Bc. Bohuňková: tato oblast je velmi blízko Spolchemie – v nejbližší době by mělo být vymezeno území vnějším havarijním plánem Spolchemie – nebude pravděpodobně možné zde stavět obytné budovy

· zvážit, zda opravdu nevyužít dotaci a ruiny zbourat

Ing. Dařílek: pravidelně sledujeme objekty, máme zpracovaný statický posudek z doby, kdy se domy odkupovaly

p. Konečný M: objekty jsou v dezolátním stavu – statický posudek je nezbytný, nevíme, kdo se tam pohybuje = kdo je ohrožen

p. Dufek: opatření přijímáme, je to nedávno, co město nabylo tyto objekty – zpracováváme demoliční záměr 

Ing. Nechybová: zápis do KN proběhl 12. 9. 2017, čekáme na podklady, na rozpočet města 

· pracujeme na tom -  monitoring a zabezpečení objektu

· návrh na usnesení v předloženém znění 

Hlasování o návrhu: 6,2,19 (návrh nebyl přijat)
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8. Změny v projektu „Domov pro seniory Velké Březno, Klášterní 2, Velké Březno – Pořízení automobilu pro osoby se sníženou schopností pohybu“ 

předkládá: MUDr. Jiří Madar, náměstek primátorky

MUDr. Madar: materiál byl k dispozici – žádost o dotaci, kterou jsme již schválili (DpS Velké Březno)

· popsán mechanismus, kdy se nepodařilo sehnat dodavatele

· nyní jiné parametry a jiné ceny – musíme mít pro nové podání žádosti usnesení ZM

Hlasování o návrhu: 25, 0, 2
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Změny v projektu „Domov pro seniory Velké Březno, Klášterní 2, Velké Březno – Pořízení automobilu pro osoby se sníženou schopností pohybu“ 
Zastupitelstvo města po projednání
A) bere na vědomí

1. změny v projektu „Domov pro seniory Velké Březno, Klášterní 2, Velké Březno – Pořízení automobilu pro osoby se sníženou schopností pohybu“ Programu reprodukce majetku 113 310 Rozvoj a obnova materiálně technické základny sociálních služeb

B) schvaluje 

1. změny v projektu „Domov pro seniory Velké Březno, Klášterní 2, Velké Březno – Pořízení automobilu pro osoby se sníženou schopností pohybu“ – posun konce realizace akce na 31. 8. 2018, úpravu parametrů u požadovaného automobilu a 4 ks polohovacích lůžek a s tím související úpravu investičního záměru, navýšení spolufinancování akce z původní výše 167,5 tis. Kč vč. DPH na výši 283 tis. Kč vč. DPH 

C) ukládá

1. Ing. Věře Nechybové, primátorce města 

a) podniknout všechny kroky nutné k realizaci změn v projektu vyplývajících z bodu B) tohoto usnesení
2. PhDr. Janě Müllerové, PhD., vedoucí OMOŠ

a) zahrnout navýšení spolufinancování dle bodu B) tohoto usnesení do rozpočtu města na rok 2018
9. Spolufinancování projektu „Polyfunkční komunitní centrum ZŠ Neštěmická“ 

předkládá: Ing. Věra Nechybová, primátorka města

Ing. Nechybová: v DZ uveden dotační titul, v rámci kterého navrhujeme předložit žádost o dotaci na polyfunkční KC v ZŠ Neštěmická 

Mgr. Čápová: vyprojektování KC  - propojování v rámci vzdělávání žáků školy

· vyhlášení výzev ministerstvem – rozšíření budovy o 1 velký prostor – vzdělávání i v jiných formách (nejen ve třídách)

· projekt se uzavíral velmi brzo – nestačili jsme zpracovat ani vizualizaci, ani PD

· vyhlášení titulu znovu – připravena architektonická vizualizace 

· projekt MMR a MPSV ČR – výzva na rozvoj polyfunkčních KC

· požádán magistrát o spolupráci - začali jsme na tom společně pracovat – až do podoby, kterou máte na stole

· poděkování pracovníkům Mmú, kteří na tom spolupracovali

Bc. Bohuňková: 74. výzva již skončila – jak je ošetřeno?

Mgr. Čápová: bylo již podáno – zde předloženo spolufinancování 

Bc. Bohuňková: upozorňuji na obrovský převis v této výzvě

p. Tomková: vybudování KC v lokalitě, kde problémy jsou – za MO Neštěmice podpora

PaedDr. Eichler: pokud se tentokrát nepodaří získat prostředky – můžeme podat i v rámci jiné výzvy

Mgr. Daduč: realizace KC – jaká je představa provozních nákladů? 

· bude zde i jiná činnost než jen školy (vybudování auly)?

Mgr. Čápová: náklady jsou uvedeny přímo v projektu – v KC se předpokládá 1/10 provozních nákladů školy

· náklady by nesl zřizovatel 

MUDr. Madar: poděkování odborům MmÚ a ředitelce Čápové za zpracování

· ale nepodpořil jsem na RM

· ve výzvě je převis – zdůvodnění – město chystá budovat 2 jiná KC – Na Vyhlídce a v objektu Prokopa Diviše – může zde hrozit vrácení dotace 36 mil. Kč pro nesplnění podmínek dotace

· žadatel musí mít podepsanou smlouvu – neviděl jsem ji – odpovědnost za poskytování programu KC

Mgr. Čápová: podmínkou projektu je, že objekt je majetkem města, správce tj. ZŠ musí mít uzavřenou smlouvu s poskytovatelem sociální služby – to je Dobrovolnické centrum

· Mgr. Černá je mimo ČR – smlouva zatím není podepsaná – jsme si vědomi, že musí být podepsaná trojstranná smlouva (město, ZŠ, Dobrovolnické centrum)
MUDr. Madar: navrhuji odložit vzhledem k neznalosti obsahu smlouvy – ta není podepsaná, může dojít k pochybení a hrozí vrácení dotace - město by 36 mil. Kč muselo zainvestovat ze svých prostředků 

Hlasování o návrhu: 18,0,10 (návrh nebyl přijat)
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10. Nabytí pozemků v k. ú. Skorotice u Ústí n. L. včetně příslušenství formou darování

předkládá: Pavel Dufek, náměstek primátorky

p. Dufek: opakující se materiál z důvodu, že ZM při každém projednání nepřijalo žádné usnesení

· p. Vintrová požádala znovu o projednání 
· rekapitulace materiálu – nabídka bezúplatného převodu – kousky chodníků jsou lehce poničené, zarostlé – to by se vyřešilo v rámci předávacího řízení vč. funkčnosti VO

Ing. arch. Hrouda: bod byl zde již projednáván, nic se nezměnilo – je viditelné na fotkách

· principiální problém – p. Ryšavý jako majitel by se měl postarat o veřejný prostor, chybí kusy silnic 

Mgr. Daduč: materiál se do ZM vrací – nejsou zde doplněny odpovědi od minule 

– pochybnosti trvají

· je zde nově jen e-mail p. Vintrové 

· zanedbaný stav chodníků a VO, předání komunikací bez spojujících článků, což může vyvolat problémy, zastavěnost domy – je zastavěno jen z velmi malé části, silnice slouží spíše jako příjezd ke stavebním pozemkům, kde se teprve bude stavět 

· vlastník by se o to měl starat 

· dle územní studie – měl být veřejný prostor - náměstíčko - stále není vybudované – chyba SÚ – nejsou páky dobudovat to povinné veřejné prostranství, mělo by to chtít město 

Ing. Turek, Ph.D.: materiál podpořím – vzít do vlastnictví města jako v obvyklých případech

p. Dufek: dobudování malých kousků – není dobudovaná ta prostřední komunikace 

· při převzetí bychom si převzali pouze chodníky a komunikace v bezvadném stavu a funkční VO

· přijmout usn. ZM – kladné či záporné – jinak se znovu vrátí do ZM

Ing. arch. Hrouda: dávám protinávrh - ZM neschvaluje 

Mgr. Daduč: vlastník si nechal v KN vydělit 10 m – asi pro to měl nějaké důvody - nemám na toto odpověď

p. Vodseďálek: připomenutí historie nákupu pozemků – materiál nepodpořím 

Ing. Dařílek: ODM je povinen předložit do ZM – při minulém projednání nebylo rozhodnuto, 

Předloženo znovu k projednání na základě žádosti občana
p. Lazarová: citace stanoviska MK – souhlasí, v komisi byli přítomní zástupci všech stran

p. Dufek: návrh na usnesení v předloženém znění 

Hlasování o protinávrhu Ing. arch. Hroudy: 12, 0, 15 (návrh nebyl schválen)
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Hlasování o původním návrhu: 5, 6, 16 (návrh nebyl schválen)
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11. Převod části pozemku p. č. 5033 v k. ú. Ústí nad Labem formou prodeje

předkládá: Pavel Dufek, náměstek primátorky

p. Dufek: obrátila se na město spol. JENYS company – požádala o odkoupení části našeho pozemku, ten navazuje na jejich, je svažitý – nahoře chtějí osadit plotem a upravit náletové porosty

· ZP cena stanovena 253 Kč/m2, MK i RM navrhla minimální cenu 600 Kč/m2, přihlásil se jediný zájemce – JENYS company za 650 Kč/m2
Hlasování o návrhu: 25, 0, 1
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Převod části pozemku p. č. 5033 v k. ú. Ústí nad Labem formou prodeje
Zastupitelstvo města po projednání

A) schvaluje

1. převod části pozemku p. č. 5033 o výměře cca 204 m2 v k. ú. Ústí nad Labem formou prodeje společnosti JENYS company s. r. o., IČ 016 74 731 za těchto podmínek:

a) kupní cena ve výši 650,- Kč/m2
b) kupní cena bude uhrazena před podpisem kupní smlouvy
c) nabyvatel uhradí náklady spojené s převodem
d) nabyvatel bere na vědomí, že předmět prodeje se nachází v ochranném pásmu páteřního, střednětlakého, parokondenzátního potrubního rozvodu TN Malátova ve vlastnictví společnosti ČEZ Teplárenská, a. s.
e) předmětem prodeje není část veřejné stezky do Bertina údolí
12. Převod částí pozemku p. č. 901/1 v k. ú. Sebuzín formou prodeje

předkládá: Pavel Dufek, náměstek primátorky

p. Dufek: obrátil se na nás p. Vavřička ze Sebuzína a požádal o odprodej 2 částí uvedeného pozemku – při digitálním zaměřování katastru došlo k upřesnění hranice pozemku – část jeho schodiště (přístupu do domu) leží na pozemku města 

· požádal o odkup – stanovena minimální cena 600 Kč/m2 – přihlásil se jediný zájemce p. Vavřička a nabízí 600 Kč/m2
Mgr. Krsek: stojí tam garáž – dotaz, zda měla stavební povolení? 

· objekt už stojí, nejde o zásah do veřejného prostranství – zůstává tam průjezd (to mělo řešit stavební povolení – rozhledové poměry)

p. Dufek: garáž je letitou záležitostí – nevíme, zda měl stavební povolení 

· solidní jednání ze strany p. Vavřičky - mohl požádat též o vydržení – snaha o narovnání stávajícího stavu 

Mgr. Krsek: situace měla být prověřena, aby zde nebyla postavena černá stavba na našem 

pozemku 

p. Lazarová: citace usnesení MK – souhlasí a doporučuje prodej na uvedenou cenu – snaha narovnat zde majetkoprávní vztahy

Hlasování o návrhu:  25, 0, 1
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Převod částí pozemku p. č. 901/1 v k. ú. Sebuzín formou prodeje
Zastupitelstvo města po projednání
A) schvaluje

1. převod 2 částí pozemku p. č. 901/1 o celkové výměře cca 28 m2 v k. ú. Sebuzín formou prodeje panu Jiřímu Vavřičkovi, bytem xxxxxxx xx, xxx xx xxxx xxx xxxxx za těchto podmínek:

a) kupní cena ve výši 600,- Kč/m2
b) kupní cena bude uhrazena před podpisem kupní smlouvy
c) nabyvatel uhradí náklady spojené s převodem

13. Prodej pozemků v k. ú. Předlice

předkládá: Pavel Dufek, náměstek primátorky

p. Dufek: materiál byl zde již projednáván, nebylo přijato usnesení – žadatel požádal o nové projednání, je zde přítomen i zástupce spol. Centropol, aby členům ZM přiblížil projekt

Ing. Kolár, jednatel spol. Centropol Trading: seznámení s projektem (drobná výkresová prezentace) – zdůvodnění, proč žádáme o prodej předmětných částí pozemků

· dle platného ÚP – oranžově vyznačená hranice – určeno k zastavění pro průmyslové haly a skladování  

· jsme ústecká firma a investor – realizace záměru dle ÚP, je zde definovaná průmyslová zóna – zastavění průmyslovými halami – modře vyznačené pozemky již vlastníme, další část patří PKÚ, církvi a ČD – jednáme s nimi, jsme téměř před podpisem kupních smluv

· logiku má pozemky scelit – čekáme na rozhodnutí ZM

· sídlo máme v ÚL, daně platíme zde, jsme významným zaměstnavatelem

· PD zpracovává ústecká firma Projekty CZ

· vybudováním průmyslové zóny vznikne 500-1200 nových pracovních míst

· hranice žlutých pozemků – hranice s ochranným pásmem vysokého napětí – jednáme s ČEZ – vyjdeme si vzájemně vstříc

· průmyslová zóna bude vytápěna novým teplovodem, který ČEZ pro nás vybuduje 

Ing. arch. Hrouda: jaký je charakter záměru – zda se jedná o developerský projekt a jaký je obsah účelu?

Ing. Kolár: ukázka zákresu – průmyslová zóna – haly jsou vyprojektované přesně dle ÚP pro lehkou průmyslovou výrobu a skladování

· nyní řešíme vlastnictví a scelení pozemků, abychom mohli průmyslovou zónu vybudovat

MUDr. Madar: vnímám jako privátní projekt, bude dobré, když zde vzniknou další pracovní místa, nabízená cena je vyšší než odhad 

Mgr. Daduč: poděkování za prezentaci projektu, to minule chybělo 

· dneska vidíme velký tlak na to, že vznikají podobné haly za městem ve volné krajině, proto raději zde
Mgr. Krsek: měli by se spíše hledat rezervy v brownfieldech - projekt mi nepřipadá správný pro budoucnost města v této lokalitě - je v blízkosti jezera Milada – změnit lokalitu spíše na volnočasové využití 

p. Dufek: vítám každého investora, materiál podpořím – vytvoření nových pracovních míst 

· snaha snížit nezaměstnanost – nyní je kolem 6 % 

· pojistka ve formě předkupního práva (zpět městu)

p. Štěpař: jakákoliv skladovací, balíková či výrobní hala generuje nějaká pracovní místa – jaký je konkrétní záměr společnosti?

Ing. Kolár: nic konkrétního – víme, že haly budou určeny pro skladování nebo lehkou průmyslovou výrobu (zatím je brzy), v pozdější fázi můžeme oslovit další spoluinvestory 

· tohle není vůbec levná záležitost – v této lokalitě jsme již proinvestovali milióny Kč

· rozhodli jsme se investovat naše prostředky a postupujeme dle platného ÚP

p. Štěpař: nejde o nabytí pozemků a přeprodej třetí osobě? 

Ing. Kolár: ne a ani nesmíme – je to dané podmínkami žádosti - není to opravdu možné 

PaedDr. Brázda: demografický vývoj ve městě ÚL – klesání počtu obyvatel až pod 70 tis.

· hledáme způsoby, jak se z tohoto stavu dostat – obnovit pracovní příležitosti pro lidi

· jedná se o ústeckého investora – materiál podpořím 

MUDr. Moudrá - Wünschová: průmyslových zón je již v Ústí nad Labem dost, některé jsou neobsazené – proč měnit zelené plochy na průmysl?

Ing. Nechybová: snažíme se, aby investoři zůstali v našem městě 

· máme tady dlouholetého partnera, společnost sídlí ve městě a odvádí zde daně, podporuje různé akce ve městě 

· tento investor se snaží scelit pozemky 

· podpořím navrhovaný prodej 

· jezero Milada – vláda se stále nevyjádřila k tomu, zda dojde k převodu na město 

Ing. Bzura: žadatelem je místní patriotická firma, která vytváří nová místa a nové podmínky, což my chceme, záměr podpořím
· v blízkosti jezera Milada je také řada dalších firem – např. teplárna, která produkuje nečistoty do ovzduší, Black and Decker a mnoho dalších

· spekulaci bude zabráněno předkupní právem pro město 

Ing. Kolár: jsme ústecká firma a všechny firmy skupiny Centropol sídlí v ÚL – existujeme tu 25 let a možná i déle

p. Tomková: spousty firem trápí nedostatek zaměstnanců 

Ing. Nechybová: zaměstnanost ve městě ÚL – stížnosti na to, že velká část pracovních míst je

zajišťována prostřednictvím pracovních agentur  - není nejšťastnější způsob 

p. Vodseďálek: navrhuji hlasovat o ukončení diskuze

Hlasování o ukončení diskuze: 14,4,8
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Mgr. Zrníková: příprava nového ÚP – rozhodli jsme o neudělování výjimek z ÚP v tomto období

· zde se nejedná o narovnání vztahů – do doby než bude nový ÚP - takto velké pozemky neprodávat 

Ing. arch. Hrouda: navrhnu protinávrh – získané peníze využít zpět pro vedlejší lokalitu 

Předlice, abychom opravili kus veřejného prostoru 

· prodej pozemků za relativně slušnou cenu slušnému investorovi – investice zpět do problematické lokality (peníze vložit do investiční rezervy – využít v Předlicích)

MUDr. Madar: toto je území určené pro tyto účely – projekt je smysluplný i s ohledem na zatížení dopravou

Bc. Bohuňková: vyjádření podpory firmě Centropol – chová se společensky a odpovědně 

· podpora návrhu Ing. arch. Hroudy

Mgr. Daduč: také podporuji návrh Ing. arch. Hroudy – ponechat prostředky pro Předlice

Mgr. Krsek: podpořím protinávrh kolegy Hroudy, lze vytvořit architektonicky zajímavé pojetí hal 

MUDr. Madar: vhodná diskuze – jak naložit se získanými prostředky – trápí nás demolice v 

Předlicích

Ing. Nechybová: společnost Centropol je nám všem známa, záměr spol. je v souladu s ÚP

· podpora návrhu Ing. arch. Hroudy – využít získané prostředky zpět do revitalizace Předlic, dojde ke zlepšení podmínek v této lokalitě 

Hlasování o protinávrhu Ing. arch. Hroudy: 21,0,5
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Prodej pozemků v k. ú. Předlice
Zastupitelstvo města po projednání

A) schvaluje

1. převod pozemku p. č. 1020/6 o výměře 332 m2 a částí pozemků p. č. 1020/1 
o výměře cca 14.500 m2 z celkové výměry 51642 m2 a p. č. 1021/2 o výměře cca 850 m2 z celkové výměry 1823 m2, vše v k. ú. Předlice formou prodeje společnosti CENTROPOL TRADING, s. r. o., Vaníčkova 1594/1, 400 01 Ústí nad Labem,  IČ 27343031 za těchto podmínek:
a) prodejní cena ve výši 8.169.000,- Kč
b) kupní cena bude uhrazena před podpisem kupní smlouvy
c) funkční využití předmětných pozemků musí být v souladu s platnou ÚPD
d) nabyvatel zajistí příjezd k pozemkům v majetku statutárního města Ústí nad Labem pro jejich údržbu a budoucí využití
e) nabyvatel uhradí náklady spojené s převodem nemovitostí včetně geometrických plánů a se zřízením případných věcných břemen 
f) účastník bere na vědomí, že v případě nebude-li prodej realizován odstoupením od záměru účastníkem, propadne kauce v celé výši ve prospěch města
g) pro případ záměru přeprodeje uvedených pozemků třetí osobě bez investičního zásahu ze strany prodávajícího, sjednají kupující a prodávající v kupní smlouvě předkupní právo ve prospěch prodávajícího dle ust. § 2140 a násl. zákona č. 89/2012 Sb., občanského zákoníku ve znění pozdějších právních předpisů, a to za cenu původního prodeje
2. převod získaných prostředků do investiční rezervy na projekty spojené s rozvojem lokality Předlic

B) ukládá
1. Radě města
a) vypracovat plán pro využití těchto získaných prostředků pro rozvoj lokality Předlic a zdejšího veřejného prostoru
b) předložit tento plán ke schválení ZM
14. Prodej pozemků p. č. 120/3 a p. č. 121 v k. ú. Lindava

předkládá: Pavel Dufek, náměstek primátorky

p. Dufek: ZM již projednalo a nepřijalo žádné usnesení - zájemce o koupi tohoto pozemku trvá na znovu projednání 

· pozemek je pro nás zbytný, je mimo katastr města 

· cena byla dána ZP – minimální cena byla stanovena na 50 tis. Kč, zájemce nabídl 162 tis. Kč, má složenou kauci a zájem pozemek odkoupit 

· minule diskutována údržba – vyžíná se ručně, jsou tam kameny a je to v záplavovém území – prodejem pozemku město ušetří 

Mgr. Krsek: připomenutí příležitosti koupit výhodně objekt, který stojí na našich pozemcích, a ten potom výhodně využít nebo zpeněžit 

· připravím protinávrh, že ZM neschvaluje a úkol nám. Dufkovi jednat o pronájmu nebo zvýšení ceny 

Ing. Nechybová: rozdíl mezi cenou dle ZP a nabízenou je o 45 tis. Kč vyšší

p. Dufek: ZP stanovil cenu na částku 118 tis. Kč, cena obvyklá stanovená soudním znalcem 119 tis Kč, MK doporučila prodej za 150 tis. Kč, jediný zájemce nabízí 162 tis. Kč =  chováme se hospodárně 

Ing. Nechybová: byl řádně vyvěšen záměr prodeje, přihlásil se jediný zájemce s uvedenou nabídkovou cenou – standardní postup při prodeji majetku 

p. Dufek: návrh na usnesení v předloženém znění 

Hlasování o protinávrhu Mgr. Krska: 3,5,17
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Hlasování o návrhu: 20,0,5


[image: image24.emf]Hlasovani_25_06-12-17_20-15_38303_jmenny.html


478/17

Prodej pozemků p. č. 120/3 a p. č. 121 v k. ú. Lindava
Zastupitelstvo města po projednání
A) schvaluje

1. převod pozemků p. č. 120/3 o výměře 2364 m2 a p. č. 121 o výměře 229 m2, oba v k. ú. Lindava formou prodeje spolku Klub osobního růstu, z. s., se sídlem Kaprova 42/14, 110 00 Praha 1, IČ 03759075 za těchto podmínek:

a) kupní cena ve výši 162.000,- Kč
b) kupní cena bude uhrazena před podpisem kupní smlouvy
c) nabyvatel uhradí náklady spojené s převodem nemovitostí včetně nákladů na znalecké posudky
15. Dopravní podnik města Ústí nad Labem a. s. – nepeněžitý příplatek mimo základní kapitál
předkládá: Pavel Dufek, náměstek primátorky

p. Dufek: město ÚL pořídilo v minulosti z dotace několik trolejbusů  - udržitelnost projektu již skončila – navrhujeme jejich převod do DP, tento majetek byl oceněn soudním znalcem na 22 mil. Kč, což je částka, kterou si DP vloží do vlastního kapitálu – tím si vylepší hospodaření

· DP je nyní využívá na základě výpůjční smlouvy 

MUDr. Madar: upozornění na bod, který tam byl doplněn na základě doporučení RM (bod 2.9.) – trolejbusy nebudou vstupovat do odpisů DP vzhledem k nezvyšování ztráty 

p. Dufek: návrh na usnesení v předloženém znění 
Hlasování o návrhu: 24,0,0
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Dopravní podnik města Ústí nad Labem a. s. – nepeněžitý příplatek mimo základní kapitál
Zastupitelstvo města po projednání
A) schvaluje

1. poskytnutí nepeněžitého příplatku, kterým jsou trolejbusy ev. č. 604, 605, 606, 607,
 608 a 609 ve vlastnictví statutárního města Ústí nad Labem, mimo základní kapitál Dopravního podniku města Ústí nad Labem a.s., v celkové výši 22 036 000,- Kč
2. uzavření smlouvy o vnesení nepeněžitého příplatku mimo základní kapitál s Dopravním podnikem města Ústí nad Labem a. s.
16. Poskytnutí dotace v oblasti sportu z rozpočtu statutárního města Ústí nad Labem v roce 2017 „Mimořádné žádosti o dotace“

předkládá: MUDr. Jiří Madar, náměstek primátorky

MUDr. Madar: jedná se o dotační program schválený na r. 2017 v oblasti mimořádných žádostí o dotace 

· finance v tomto rozpočtu jsou a zbyly – vyčerpat 

· v řádném termínu město obdrželo 2 žádosti

· 1.  All Star game 2017 – což je basketbalová akce  

· 2. Česká unie boxerů profesionálů – akce, která měla velký ohlas a byla to výborná propagace města 

· komise doporučila částku 100 tis. Kč a RM navrhla částku zvýšit na 200 tis. Kč, komise je poradní orgán RM

· navrhujeme částky 80 tis. Kč a 200 tis. Kč 

L. Konečný: hlásím podjatost k bodu, zodpovím příp. dotazy 

Ing. Nechybová: RM se tímto materiálem zabývala, navýšila částku i vzhledem k tomu, že stejná částka byla poskytnuta i v roce loňském (200 tis. Kč)

· hojně navštěvovaná akce, TV přenos, propagace města 

Ing. Bzura: vloni byla schválena částka 200 tis. Kč, ale až napodruhé 

· zásady pro poskytování dotací pro letošní rok i na r. 2018 – tato akce tam není uvedena s konkrétní částkou, bylo by vhodné ji tam systémově zařadit a počítat s ní

· akce měla velkou návštěvnost, mediální zájem = přínos pro město má 

PaedDr. Brázda: navštívil jsem tuto akci – v komisi jsme diskutovali o výši příspěvku 

· neviděl jsem v poslední době žádnou podobnou akci v takovém rozsahu, byla plná hala 

· podpořím částku 200 tis. Kč 

L. Konečný: akce má veliký rozpočet – 1,218 mil. Kč, faktury chodí dodnes, celková částka se může vyšplhat až na 1,7-1,8 mil. Kč

· při psaní žádosti nebylo možné náklady odhadnout, na sponzorech jsem sehnal 300 tis. Kč, proto spolupráce s německou stájí, velmi nákladné – letenky, placení rozhodčích atd.

· je to hodně závislé na televizních právech – 5 hodin živého přenosu, velká propagace města (loga města i kraje) – udělal jsem pro úspěch akce všechno, organizačně velmi náročná akce – uvažuji v budoucnosti o spolupráci s agenturou 

· musím v této chvíli počkat na vyúčtování – jak akce finančně dopadne

MUDr. Madar: návrh na usnesení v předloženém znění 

Hlasování o návrhu: 22,0,2
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Poskytnutí dotace v oblasti sportu z rozpočtu statutárního města Ústí nad Labem v roce 2017 „Mimořádné žádosti o dotace“
Zastupitelstvo města po projednání 
A) schvaluje

1. poskytnutí dotace z rozpočtu roku 2017 odboru kultury, sportu a sociálních služeb, určené na oblast sportu „Mimořádné žádosti o dotace – Mimořádné žádosti nad rámec“ a následné uzavření smlouvy s jednotlivými subjekty takto: 

a) ALK s.r.o. (IČ 271 53 681) na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „All Star game 2017“ ve výši 80.000,- Kč
b) Česká unie boxerů profesionálů, z. s. (zkráceně ČUBP) (IČ 005 40 641) na částečnou úhradu nákladů spojených s akcí „Galavečer profesionálního boxu“ ve výši 200.000,- Kč
17. Rozdělení finančních prostředků v oblasti kultury v roce 2018 – instituce každoročně podporované

předkládá: MUDr. Jiří Madar, náměstek primátorky

MUDr. Madar: materiál je předložen na základě schváleného rozpočtu – schválení celkové částky na tuto oblast – předkládáme návrh na rozdělení částek pro 4 organizace dlouhodobě podporované 

· RM projednala 3letý grantový program – deklarovaná minimální garance pro kulturu na 3 roky dopředu 

· projednali jsme se všemi zástupci a byly vysvětleny výše navrhovaných částek

· dohoda - pokud budou nějaké výjimky nebo žádosti na provoz, tak jsme připraveni tyto požadavky opět předložit do ZM 

Mgr. Linhartová, řed. SVK: informace o projednávání rozpočtu - v tisku jsem se dočetla, že byl rozpočet navýšen na 600 tis. Kč

· mojí snahou bylo podepsat s městem smlouvu jako s partnerskou organizací, abych nemusela stále žádat o jednorázovou dotaci – to zatím vyřešeno nebylo 

· městská funkce knihovny stojí našeho zřizovatele (kraj) 12 mil. Kč/rok, příspěvek města je 600 tis. Kč, což nám připadá nedůstojné – informace o podpoře knihoven v jiných městech 

· vysvětlení městské funkce knihovny, všechny podklady jsem dodala včas

· přidělit 600 tis. Kč na celoroční provoz je velmi málo 

· my žádáme o částku 2 mil. Kč pro knihovnu, ročně jí navštíví 250 tisíc návštěvníků 

· akce v knihovně jsou zdarma, spolupracujeme nejen se školami

MUDr. Madar: byla zde dohoda o směně dvou budov – smlouva končí ke konci letošního roku – jednali jsme s krajem – dohodli jsme se na dalším postupu 

· město sekundárně dotuje provoz knihovny výší nájemného (skrytá dotace pro knihovnu)

· dohoda, že pokud budou nějaké projekty ve školách, tak musí být předloženy předem a můžeme je podpořit 

p. Loziak, řed. VS Hraničář: poděkování vedení města, že přistoupilo ke kroku podporovat kulturní instituce v Ústí nad Labem touto formou (nejen ze standardních dotačních titulů)

· financování ve výhledu až do r. 2020 – víceleté financování je přínosem 

· byl jsem vyzván k předání podkladů, ale pak už se z města nikdo neozval a sjednal jsem si schůzku s nám. Madarem  

· potřeba projednání – co si město od organizací za poskytnuté peníze představuje

Mgr. Linhartová: nikdo s námi rozpočty neprojednával, já jsem žádost zpracovávala na poslední chvíli minulý týden 

· nepodpořili jste KC Mgr. Čápové – knihovna funguje jako KC – možnost setkávání je zde 

· je to vhodné pro všechny děti, které chtějí smysluplně trávit volný čas

p. Loziak: v materiálech je odstavec, která se týká plánu na rok 2018, dotace je pouze na provoz kina – my plánujeme digitalizaci kina (to je v investičním plánu) 

L. Konečný: myslím si, že podpora knihovny je důležitá 

p. Vodseďálek: jedná se o krajskou knihovnu - zřizovatel je kraj (ročně dává 12 mil. Kč)

PaedDr. Brázda: je to krajská knihovna, ale plní městkou funkci 

· tento spor tu je již několik let 

Mgr. Linhartová: vysvětlení městské funkce knihovny - kdyby si město zřídilo svou městskou knihovnu, tak by to 2 mil. Kč rozhodně nestálo 

· všechna čísla dostal MUDr. Madar 

· částka 2 mil. Kč mi přijde přístupná pro rozpočet města 

Ing. Nechybová: je tady vztah město a kraj – kraj financuje provoz knihovny, měl s námi jednat a měl být zde zástupce kraje

Mgr. Linhartová: toto jednání proběhlo, já se snažím smluvně ošetřit tuto spolupráci s městem

MUDr. Madar: rozpočet knihovny je sanován krajem, jednání na kraji proběhlo – situace je složitější, z města 600 tis. Kč jako příspěvek, ochota města projednat a přispět na určité projekty knihovny

PhDr. Koura, nový řed. CB: představení se, poděkování za podporu ze strany města Ústí nad Labem

· připravujeme výstavu, která bude financována z MK ČR, proto nám provozní dotace od města ÚL pomůže – je pro nás důležitá 

MUDr. Madar: poděkování novému řediteli CB – projekt se posouvá kupředu

· CB má dotace na té nižší úrovni, ale opět jsme ochotni podpořit konkrétní projekt 

p. Tomková: dotaz k řed. SVK, zda se o dotaci města poníží dotace z kraje?

Mgr. Linhartová: ne, informace o tom, na co je možné využit dotaci města

· chceme to investovat zpět do majetku města Ústí nad Labem – vybavení poboček knihoven na obvodech 

PaedDr. Čelišová: podpora knihovny je samozřejmá záležitost 

· jednání s vedením kraje – došlo ke směně budov, nyní je SVK pod krajem – financuje ji 12 mil. Kč ročně, dohoda na částce z města 600 tis. Kč – s tím, že můžeme podpořit projekty pro děti a seniory a podpoříme příp. další aktivity 

p. Konečný M.: CB - kolik od začátku stálo peněz? 

PhDr. Koura: jsem ředitelem CB od 1. 5. t.r. – na projekt je vyčleněna částka 50 mil. Kč z MK ČR, zatím nebyla vyčerpána příliš velká částka (na výstavu)

· jinak standardní provoz, snažíme se skončit s přebytkem 

PaedDr. Čelišová: od začátku projektu - jsou to desítky milionů Kč

Mgr. Krsek: provozní rozpočet CB byl okolo 800 tis. Kč ročně, pokud chce p. Konečný 

konkrétní čísla – ať si o ně požádá, budou mu poskytnuta (každoroční přehled nákladů)

· CB přineslo do města především obrovský projekt rekonstrukce muzea – byl opraven městský objekt – podařilo se díky CB realizovat 

· výstava bude mít mezinárodní charakter a může na ní být budován i cestovní ruch 

Ing. Bzura: dotace od města byla v předchozích letech 800 tis. Kč, 200 tis. Kč bylo z UJEP

· dělají se zde kulturní akce a to k městu patří, prostor pro národnostní menšiny atd.

MUDr. Madar: vzniklo to v roce 2005, výše dotace se zvyšovala až na 800 tis. Kč, přehled výše nákladů může být poskytnut

PaedDr. Brázda: dotace 50 mil. Kč z MK ČR – jde o moderní ukázku výstavnictví 

Mgr. Krsek: 50 mil. Kč z MK ČR je opět investice do majetku města

Mgr. Linhartová: poděkování vedení města, že se podaří prostředky pro knihovnu navýšit

MUDr. Madar: návrh na usnesení v předloženém znění

Hlasování o návrhu: 23,0,0


[image: image27.emf]Hlasovani_28_06-12-17_21-14_90403_jmenny.html


481/17

Rozdělení finančních prostředků v oblasti kultury v roce 2018 – instituce každoročně podporované
Zastupitelstvo města po projednání

A) schvaluje

1. poskytnutí dotací z rozpočtu roku 2018 odboru kultury, sportu 
a sociálních služeb, určených na „kulturní instituce každoročně podporované“ 
a následné uzavření smlouvy s těmito subjekty takto:

a) Lidé výtvarnému umění, výtvarné umění lidem, o. p. s.,  IČ  25049011,  
v celkové výši 500 tis. Kč a  následné uzavření smlouvy o poskytnutí dotace, jejímž účelem je částečná úhrada nákladů na „Výstavní a doprovodný program Galerie Emila Filly na rok 2018“
b) Veřejný sál Hraničář, spolek, IČ 02816091, v celkové výši 1 500 tis. Kč 
a následné uzavření smlouvy o poskytnutí dotace, jejíž účelem je částečná úhrada nákladů na „Kulturní program ve Veřejném sále Hraničář v roce 2018“
c) Collegium Bohemicum, o. p. s., IČ 27309231, v celkové výši 1 100 tis. Kč 
a následné uzavření smlouvy o poskytnutí dotace, jejímž účelem je částečná úhrada nákladů na „Collegium Bohemicum, o. p. s. – celoroční provoz společnosti“
d) Severočeská vědecká knihovna v Ústí nad Labem, příspěvková organizace, IČ 00083186, v celkové výši 600 tis. Kč a následné uzavření smlouvy o poskytnutí dotace, jejímž účelem je částečná úhrada nákladů na „Celoroční činnost poboček Severočeské vědecké knihovny v Ústí nad Labem a na nákup fondu (akvizici)“
2. znění smlouvy o poskytnutí dotace dle přílohy č. 1 tohoto usnesení
18. Dotace v oblasti sportu z rozpočtu Statutárního města Ústí nad Labem v roce 2018 – Preferované sporty

předkládá: MUDr. Jiří Madar, náměstek primátorky

MUDr. Madar: v rámci rozpočtu města jsme finance na sport schválili a nyní jsou předkládány materiály na dotace na preferované sporty

· upřesnění - v rámci schvalovaného rozpočtu byla dotace na hokej 2,3 mil. Kč, poté navýšeno RO v RM

· vloni jsme přispívali mládeži a nepřispívali jsme A klubům 

· podpora jen u florbalu, který se dostal do 1. ligy  

· letos podpora A klubů – vysvětlení strategie (hlavně volejbal a basketbal – hojně navštěvované, TV přenosy)

· nebudu hodnotit sportovní výsledky – máme daná pravidla (roční hájení)

· již vloni diskutováno v rámci de minimis – celý rok se o tom jednalo - máme rozhodnutí evropské komise, informace o nastavení smluv – stanoveno, co nesmí kluby dělat, školení pracovníků – evr. komise zpracovává blokovou výjimku v oblasti sportu (termín není znám) – vše je v DZ 

· jsou tady připraveni zástupci sportovních klubů k zodpovězení dotazů 

p. Tomková: za náš klub podporujeme mládežnický sport, ale chybí nám dostatek informací důležitých pro rozhodnutí 

· měli jsme dotazy při projednávání dotací pro preferované sporty na jednání minulý týden

· součástí smluv jsou omezení – abychom se nedopouštěli veřejné podpory – citace stanovisek jednotlivých klubů 

· florbal a HC Ústí – sponzor je firma, která má majitele zahraničního (Nizozemské království), na soupiskách jsou hráči ze Slovenska 

· zda a kdo kontroluje naplňování obsahu smluv – především v oblasti reklamy a obchodování s hráči – potřebujeme doložit, že tyto smlouvy nebyly porušeny, jinak se vystavujeme velkému riziku – materiál je nehlasovatelný

· FK – prezentace plánů klubu (nákup podílu od FK Teplice) – nemáme přístup k hospodaření klubu, FK ignoruje zákonnou povinnost – v rejstříku stále není ÚZ a výroční zpráva za r. 2016 – tu za r. 2015 odevzdali o tři čtvrtě roku později 

· kdo nese odpovědnost za to, že klub nedodržuje zákon?

· k čemu je tam DR, ta má na tyto věci dohlédnout a management plnit zákonné povinnosti

Mgr. Daduč: nepodpořím tento materiál – mě ty smlouvy nepřesvědčují – může se jednat o veřejnou podporu  

· nákup podílu v FK – záměr, aby se osamostatňovali, ale děje se opak = závislost na městě posiluje 

· upravené rozpočty - do vrcholového sportu na příští rok má jít dvojnásobek oproti roku 2013, 14 – nelíbí se mi ten nárůst vzhledem k záměru snižování závislosti na městě

Ing. Bzura: opakovaně diskutujeme veřejnou podporu – příklady výše příspěvků z jiných měst 

· de minimis – instituce s tím mají potíže jak ve sportu, tak v kultuře 

· fotbal je na stejné úrovni, polepší si basket a volejbal, mírně hokej – ten ale platí nájem (zpětně městu)

· zvedáme příspěvky ve sportu napříč – mládež, šeky, preferované sporty 

· problém s překročením de minimis zatím nikde nebyl – evr. komise nenapadla žádné město ani v ČR, ani v Polsku atd. 

· město prostředky má - jednoznačně podpořím materiál 

p. Krejčí: sportovní koncepce je schválena – navýšení o 0,5 % - město prostředky na to má 

· systém byl ve sportu nastaven a schválen – placení pronájmů některými subjekty – město je musí podpořit (cestování, pronájmy)

p. Tomková: součástí materiálu je schválení smlouvy – bod 6 není plněn – vyškrtnout


- nikdo není proti financování sportu – ale je zde smlouva, která není plněna 

MUDr. Madar: upřesnění částek pro kulturu a sport – naplňování koncepcí města 

· veřejná podpora – problém jak v kultuře, tak ve sportu 

· zohledňujeme návštěvnost 

· fotbal převzal fotbalový stadion, i když nechtěl – úspora města cca 590 tis. Kč, dochází k úsporám ve vytápění, svícení atd. 

· závislost na městě – chtěli bychom snižovat jak v kultuře, tak i ve sportu

· vyškrtnutí bodu 6 ze smlouvy – nesmysl – tento bod naopak chrání město v případě kontrol 

Ing. Bzura: podpora FK městem – formálně správně poskytovat dokumenty (např. zápisy z představenstva atd.) přes vedení města

Ing. Nechybová: ano, přepošlu žádosti čl. ZM rovnou k ředitelům a požádám o jejich vyřízení

Mgr. Daduč: dnes jsem podpořil dotace na ty 2 mimořádné akce, zde bohužel problém mám 

· odkaz na dubnové právní stanovisko k VS Hraničář – nedovolená podpora – velmi přísné, ¾ se vztahují také na sport 

MUDr. Madar: citace bodu 6 ze smlouvy – nebude dělat reklamu mimo hranice ČR – kdo to porušuje?

p. Macík: podpora kultury a sportu za náš klub – patří do města 

Ing. Heidenreich, FK Ústí: zveřejňování listin – výroční zpráva – tu bychom dle OZ a různých 

parametrů ani tvořit nemuseli 

· po dohodě s vedením města (neboť nás 100%ně vlastní) jsme se zavázali toto dělat, proto tam byl v loňském roce skluz 

letos zveřejněna ÚZ a zpráva auditora, výroční zpráva – vzhledem k objemu se nyní přeskenovává (soud tuto velikost neakceptuje), bude doručena na obchodní rejstřík – omlouvám se za to, bude napraveno

· co se týká společnosti Glencore Agriculture – je to firma se zahraniční účastí, ale je zde registrována, platí tady daně, má IČO, DIČ = všechny parametry obchodní společnosti – neporušuje to bod 6, máme na to několik právních názorů 

· cizinci - nikde je nekupujeme, jsou to osoby OSVČ a my si je najímáme jako službu na určité období 

· ponechat bod 6 ve smlouvě – je to ochrana statutárního města

· právní odpovědnost nese klub, nikoliv město 

p. Konečný M.: touto podporou dochází k narušování hospodářské soutěže 

· divím se, že město takhle riskuje 

p. Tříska: FK Ústí a. s. a F.K Ústí, zapsaný spolek – kde je registrovaná mládež? 

· spolek používá logo fotbalového klubu 

Ing. Kohl: jedná se o to, že ve spolcích je mládež – kluby jsou většinou s.r.o. nebo a.s.

· logo – vystupují pod jedním, ničemu nevadí, finančně je to oddělené mládež - dospělí

· my jako jedno z mála měst se podporou zabýváme a řešíme (proto bod 6)

· jsme v kontaktu s jinými městy - jak to udělat, aby to bylo naprosto v pořádku 

MUDr. Madar: odpověď panu Třískovi písemně, jak klub tam funguje 

· návrh na usnesení v předloženém znění 

Mgr. Krsek: navrhuji oddělit hlasování pro oblast mládeže a podporu klubů odložit a projednat do příštího ZM – podávám jako protinávrh (jen body a, c, e, g, i, j -  vždy mládež)

Hlasovat o protinávrhu Mgr. Krska: 7,0,17 (návrh nebyl přijat)
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Hlasování o návrhu: 18,0,6 (návrh nebyl přijat)
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19. Poskytnutí návratné finanční výpomoci pro příspěvkové organizace ze sociální oblasti pro rok 2018

předkládá: MUDr. Jiří Madar, náměstek primátorky

MUDr. Madar: je to návratná půjčka – na pokrytí výkyvu než přijde dotace z kraje

Mgr. Daduč: technická otázka ke sml. – čl. 2 bod 3 – musí se doplnit účel, smlouva je  pro několik p.o. – citace – vykrytí neinvestičních potřeb – dát příklad účelu, co tam bude pro danou organizaci uvedeno?
Mgr. Studenovský: nejsem autorem smlouvy, za čárkou má být doplněn konkrétní účel tak, aby to dávalo smysl 

MUDr. Madar: návrh na usnesení v předloženém znění 

Hlasování o návrhu: 20,0,3 
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Poskytnutí návratné finanční výpomoci pro příspěvkové organizace ze sociální oblasti pro rok 2018
Zastupitelstvo města po projednání

A) schvaluje 

1. poskytnutí návratné finanční výpomoci a uzavření Smlouvy o poskytnutí návratné finanční výpomoci pro rok 2018, dle vzoru uvedeného v příloze usnesení č. 1, mezi zřizovatelem statutárním městem Ústí nad Labem a těmito příspěvkovými organizacemi ze sociální oblasti:

a) Domov pro seniory Velké Březno, p. o., IČ 44555288
ve výši 4 300 tis. Kč
b) Domov pro seniory Severní Terasa, p. o., IČ 44555326
ve výši 1 600 tis. Kč
c) Domov pro seniory Dobětice, p. o., IČ 44555407 

ve výši 2 090 tis. Kč
d) Domov pro seniory Krásné Březno, p. o., IČ 44555334
ve výši 1 500 tis. Kč
e) Pečovatelská služba Ústí nad Labem, p. o., IČ 44555385 
ve výši 1 000 tis. Kč

B) zmocňuje

1. PhDr. Janu Müllerovou, PhD., vedoucí OMOŠ

a) k podpisu smluv dle bodu A)1 tohoto usnesení, s platností uvedených smluv od 1. 1. 2018
20. Změna jednacího řádu Zastupitelstva města Ústí nad Labem

předkládá: Mgr. Martin Krsek, zastupitel

Mgr. Krsek: snažil jsem se tento bod předřadit a předkládám na základě požadavků, které byly uvedené v petici „Ať jsou občané slyšet“ – pevně stanovit diskusi s občany vždy na 16 h na 60 minut

· tento bod zaručí, že bude bod vždy pevně v programu ZM – občané mohou přijít se svým příspěvkem 

· petice byla podpořena velkým množstvím občanů Ústí nad Labem 

Ing. Nechybová: petici podepsalo více než 500 obyvatel města Ústí nad Labem, dnes diskuse s občany probíhala od 16 h v délce 19 minut - občané mají mnoho možností, jak diskutovat – Dny otevřených dveří, Fórum zdravého města, reagují písemnými dotazy 

· i tak tento návrh akceptuji 

Mgr. Krsek: to je základní právo veřejnosti zúčastnit se jednání ZM a mít zde prostor pro své náměty, připomínky 

dr. Žákovská: mnoho stran zde v ZM mělo v programech otevřenost, transparentnost – tento návrh nemá žádné negativum, chce zapojit veřejnost 

Ing. Nechybová: procesní nejasnosti v tomto návrhu -  ZM může skončit např. ve 14 h

· nelze předem odhadnout, kolik občanů se bude chtít této diskuse zúčastnit, někteří mohou přijít v průběhu ZM

Mgr. Krsek: jsme vstřícní, můžeme doladit tento materiál společně – můžeme čas posunout na 16,30, 17 h atd., bylo by lepší začínat ZM odpoledne, měla by být častěji – čímž by se 

snížil počet projednávaných bodů

· návrh na usnesení v předloženém znění 

Ing. Nechybová: vzhledem k neusnášeníschopnosti přerušuji jednání ZM a budu informovat mailem o termínu, kdy bude toto ZM pokračovat 

1. část ZM byla ukončena ve 22,30 hodin.

Ověřovatelé zápisu:

Mgr. David Daduč


……………………………………………… 

Mgr. Marie Čápová


………………………………………………

Ing. Věra Nechybová

    primátorka města 

Seznam použitých zkratek:

ZM – zastupitelstvo města


PO – právní odbor

RM – rada města 



FO – finanční odbor 

OIÚP – odbor investic a územního plánování

ODM – odbor dopravy a majetku

DDM – Dům dětí a mládeže

ZP – znalecký posudek


MS – Městské služby

SÚ – stavební úřad



ZS – zimní stadion

KÚ – krajský úřad



KC – komunitní centrum

RO – rozpočtové opatření


ST – Severní Terasa 

DR – dozorčí rada



KN – katastr nemovitostí

PD – projektová dokumentace

DZ – důvodová zpráva

VO – veřejné osvětlení


ČD – České dráhy

PKÚ – Palivový kombinát Ústí

OZ – Občanský zákoník 

MMR – ministerstvo pro místní rozvoj
CB – Collegium Bohemicum 

VZ – veřejná zakázka



ÚD – úřední deska

SVK – Státní vědecká knihovna

MO – městský obvod

ÚP – územní plán



VH – valná hromada

MP – městská policie



DPS – domov pro seniory

MS – městské služby



PM – právní moc

KO – komunální odpad


OSR – odbor strategického rozvoje

FK – fotbalový klub



EOS – elektronický odbavovací systém

SO – stavební odbor



OO – odborová organizace

PH Klíše – plavecká hala Klíše

VŘ – výběrové řízení

KV – kontrolní výbor



KB – Krásné Březno

OMOŠ – odbor městských organizací a školství

MPSV – ministerstvo práce a sociálních věcí  
MMR – ministerstvo pro místní rozvoj
Zápis

II. část 22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem, 

konané dne 19. 12. 2017

==================================================================

Jednání zastupitelstva zahájila a řídila Ing. Věra Nechybová, primátorka města v 11:00 hod.

Konstatovaní počtu přítomných: 26 členů ZM

Omluveni: 
Miroslava Lazarová


Jaroslav Haidler



Yveta Tomková



Ing. arch Jan Hrouda



Mgr. Renata Zrníková



Lukáš Konečný



Mgr. Jana Hájková



Josef Macík

Určení ověřovatelů zápisu:

Mgr. Marie Čápová




Mgr. David Daduč
Zapisovatelka:

Kateřina Bartáková, KT
Schválení návrhové komise:

Mgr. Jan Tvrdík, předseda komise




František Minárik





Ing. Radim Bzura




Mgr. Martin Krsek




Martin Beneš

Hlasování o složení návrhové komise: 26,0,0
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MUDr. Madar: žádost o znovuzařazení bodu č. 18 – na minulém jednání ZM jsme nepřijali žádné usnesení – ohrožuje chod sportovních klubů 

· zařadit jako bod č. 21

Hlasování o zařazení bodu jako bod č. 21: 23,0,3
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20. Změna jednacího řádu Zastupitelstva města Ústí nad Labem

předkládá: Mgr. Martin Krsek, zastupitel
Ing. Nechybová: minule jsme skončili diskusí k tomuto bodu, než bylo jednání ZM přerušeno

Mgr. Krsek: připomenutí obsahu bodu – navrhli jsme změnu  JŘ - podpis více jak 500 lidí pod petici 

· rekapitulace projednávání bodu na minulém jednání ZM
= občané by měli pravidelně prostor od 16 h pro své dotazy a podněty 

Ing. Nechybová: změna JŘ – v současném platném JŘ v § 9 – příp. změny JŘ budou řešeny formou dodatků – procesně měl být zpracován dodatek č. 2

· jak postupovat, pokud ZM skončí dříve než v 16 – zda budeme čekat na diskusi občanů, není možné předem zjistit počet přihlášených občanů k diskusi 

· v I. části tohoto ZM jsme diskusi občanů od 16 h dodrželi 

Mgr. Krsek: vše je obsaženo v návrhu na usnesení  - citace 

Mgr. Habrová: dotaz k Mgr. Krskovi, co znamená „poměrně rozdělí“ (citace z návrhu)
Mgr. Krsek: předsedající uvidí počet přihlášených a čas rozdělí tak, aby bylo možné dodržet 60 minut pro diskusi občanů
Ing. Nechybová: co když přijde občan později – např. v 16,30 h?
Mgr. Krsek: po vyčerpání přihlášených předsedající tento postup zopakuje – 60 minut je minimální čas, který je pro tuto diskusi vyčleněn

· udělovat slovo občanům, dokud se počet přihlášených nevyčerpá (není limitováno 60 minutami)

MUDr. Madar: toto je jednání ZM, program je vždy nabitý a občané mají prostor se ke každému bodu vyjádřit

· občané mají mnoho možností se dostavit a vyjádřit v rámci různých akcí: dny otevřených dveří, Fórum občanů, dětský parlament atd.

· toto mi připadá jako politické gesto 

Mgr. Krsek: bod Různé je pravidelným bodem každého ZM – my navrhujeme ho přesunout na pevný čas tak, aby se občané mohli vyjádřit k dění ve městě

Ing. Nechybová: snažíme se vždy občanům, kteří se na vedení města obrátí, najít termín a vyslechnout je, řešit jejich problémy

· při každém schvalování programu navrhuji hlasování o zařazení bodu Různé na 16 h

PaedDr. Eichler: proč je 16 h optimální? – lidé mohou pracovat do 17 h atd.

MUDr. Moudrá Wünschová: jedná se jen o přesunutí bodu na 16 h, aby zde občané nemuseli čekat

· bod v JŘ je – chceme ho jen časově ukotvit – můžeme posunout začátek i na později

Ing. Nechybová: ukončení jednání ZM z důvodu neusnášeníschopnosti – je na každém zastupiteli, zda zde vydrží do konce jednání 
· bod Různé není problém zařadit na každém ZM na 16 h – nemusíme kvůli tomu měnit JŘ dodatkem – toto není vhodně zpracované 

Mgr. Krsek: v petici jsme uvedli čas: 16 h, stejný model je i v Hradci Králové

· zařazení bodu Různé na 16 h – proč nejsme schopni to včlenit do JŘ?
· primátorka nabízí nepřehledné řešení 

· formální stránka návrhu – dá se zlepšit – stanovit podmínky a vůli 
· Dny otevřených dveří, dětský parlament atd. – jsou to jen bonusy, diskusní fórum je jednání ZM

= zde probíhá diskuse o budoucím směřování města 

MUDr. Vaňková: návrh na ukončení diskuse
Hlasování o ukončení diskuse: 16, 1, 9
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Ing. Mach: bod podpořím 

MUDr. Moudrá Wünschová: jednání ZM do nočních hodin – pro seniory, matky s dětmi je nepřijatelné pozdní jednání 

Ing. Bzura: návrh nepodpořím – možnost vyjádřit se občanům dává zákon o obcích

· před volbami - politická proklamace 

PaedDr Čelišová: na veřejných akcích nemají lidé moc zájem diskutovat, občané navštěvují primátorku na Dni otevřených dveří – o to je velký zájem a řeší se konkrétní věci 

Mgr. Krsek: bod Různé – občané se mohou vyjádřit k čemukoliv – nejen k předloženým bodům programu 
· v Hradci Králové mají ZM 10x v roce – mají jinak nastavený systém, ne jako zde 

· zájem veřejnosti o diskusi s politiky – tudy vede cesta ke změně 

Ing. Nechybová: bod Různé zůstane – občané nemají čas, nikoliv zájem 

Mgr. Daduč: změna JŘ před volbami – JŘ je dokument, kterým se bude řídit i příští ZM

· takováto změna by tam měla být a zůstat

· bod Různé a dotazy občanů – vysvětlení rozdílu – v bodě Různé mohou nadnést i čl. ZM své příspěvky (různé body)

· je to střet dvou politických náhledů – otevřený – sdělení občanům, že máme zájem vést diskusi s občany

· druhý: jen schvalovací proces předložených bodů

· možnost vyjádřit se na veřejnosti před všemi zastupiteli a novináři je něco jiného než jednání např. u náměstka 

Ing. Nechybová: prostor pro občany mimo jednání ZM – můžeme se předem dohodnout na schématu = např. přizvat k jednání příslušné vedoucí odboru nebo referenty a najít řešení nad konkrétními věcmi 
p. Štván: mám radost, že máte zájem, aby se občané vyjadřovali – výdrž na bod Různé v pozdních hodinách – je zde málo zastupitelů, ke kterým chce občan mluvit

· zastupitel si má plnit svůj mandát – účastnit se jednání ZM
p. Malinkovič: snaha předloženým návrhem získat politické body – chuť a čas občanů sem přijít – občan ten prostor dostane

· jednání ZM jsou v pozdních hodinách ukončována z důvodu neusnášeníschopnosti 

Mgr. Dunaj: změna JŘ – diskuse s občany v 16 h – měnit dodatkem, jsem příkladem toho, že jsem 3x nedostal možnost se vyjádřit v bodě Různé – předčasné ukončení jednání ZM
· občané si zorganizují čas tak, aby sem mohli na 16 h přijít

Hlasování o návrhu: 8,0,18 (usnesení nebylo přijato)
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21.  Dotace v oblasti sportu z rozpočtu Statutárního města Ústí nad Labem v roce 2018 – Preferované sporty
předkládá: MUDr. Jiří Madar, náměstek primátorky
MUDr. Madar: poděkování za zařazení bodu znovu na program – dotace pro PS na r. 2018

· částku vyčleněnou na tuto oblast jsme schválili 27 hlasy v rámci rozpočtu 

· systém rozdělování prostředků do sportu – opakovaně o tom jednala komise

· připomenutí projednání na I. části tohoto ZM – připomínky p. Tomkové – vše se vyjasnilo (obchodovat s hráči se nebude, zmíněný hráč je Čech)

· vysvětlení podpory de minimis – 4 podmínky se musí splnit, aby to byla veřejná podpora – my minimálně 2 podmínky nesplňujeme = neohrožujeme město

· čl. 6 je důležitý – chráníme město

· plnění smluv – poprvé od r. 2017 – dojde k vyúčtování a ke kontrolám

· de minimis máme ošetřeno – spolupráce a konzultace i s jinými městy 

Mgr. Daduč: nehlasoval jsem pro zařazení bodu na začátku – neměl bych problém zařazení podpořit, ale byl tam doplněk pro předřazení tohoto bodu – jinak bych hlasoval pro

· nejsem přesvědčen, že veřejná podpora je bezpečně vyřešena

· velký nárůst finančních prostředků – dramatické navýšení pro tuto oblast
· připomínky, jakým způsobem vedení města používá webové stránky města – nebyly schváleny prostředky do vrcholového sportu – vyšla tisková zpráva – propaganda vedení města

· uvedení 3 příkladů z webu stránek města:

1. veřejná podpora – vyvrací se – hlas jen z jedné strany

2. celé se to prezentuje tak, že problém způsobilo jen několik čl. ZM, kteří se zdrželi hlasování, ale problém byl v tom, že tu ostatní nebyli již přítomní 
3. zpráva naznačuje, že ti co nehlasovali pro, si vzali děti jako rukojmí

· měli se dát peníze do sportu pro mládež – byl tu protinávrh, tisková zpráva toto obrací 
· web stránky města nepoužívat jako propagandu vedení města

Ing. Nechybová: vedení města má informovat o dění ve městě vč. toho negativního
Mgr. Krsek: nehlasoval jsem pro zařazení bodu z důvodu jeho předřazení 

· souhlasíme s uvolněním částky na PS, ale nesouhlas s tak významným navýšením 
– raději věnovat na výchovu mládeže

· vedení města s námi neprojednávalo – předložíme opět protinávrh jako minule, aby byly schváleny peníze pro sport dětí 

· velké navyšování prostředků do profesionálních sportů 

· dobrá ekonomická situace státu, města – větší možnost pro sponzoring, lépe se vede i lokálním firmám

· protinávrh: poskytnout prostředky pro mládež - o zbytku dále jednat

Ing. Bzura: prezentace výsledku minulého projednání na sociálních sítích

· město vůči partnerům působí nespolehlivě – v září schváleny zásady v oblasti sportu, kde byly konkrétní částky 

· nejisté financování – u fotbalu meziroční navýšení není – bylo projednáno v komisi, v RM 
= navýšení je 0 (pronájem stadionu je bez výnosu)

· nárůst platů – je i v oblasti sportu, stejně jako ve státní správě, ve školství atd. 

· oddělení financování mládeže a profi klubů – jsou to spojené nádoby

· fotbal – hráči jsou formálně hráči a.s. od přípravek výše tj. již od 8 let hráči A klubů
· v ÚL podporujeme široké spektrum sportů – částka je adekvátní, je podprůměrná v rámci ČR

· vzor pro děti, propagace města – zajistit klubům kontinuální financování 

p. Štěpař: podporovat sporty, které pro město vykazují výsledky - ty přitahují diváky 
· otázka prémiovosti ve sportu – management klubů se musí snažit získat prostředky

· vytvořit budget – pokud budou výsledky – kluby si sáhnou na prémiové peníze

= vytvořit takový model v A klubech – motivovat kluby získat prémiovou podporu, pokud mají výsledky 

MUDr. Madar: schválena 4letá koncepce sportu – jasně řešeno, že pokud budou peníze, budeme navyšovat o 0,5 % - dělo se -  navyšovaly se děti

· srovnání rozpočtů u 5 PS – v rámci ČR mají nejnižší příspěvek od města

· největší navýšení – basket a volejbal – hrají nejvyšší soutěž, mají nejlepší výsledky

· velcí sponzoři ve městě ÚL nejsou, a pokud ano – sumy nejsou závratné

p. Krejčí: rozdělování budgetu - nastavit standard a kluby motivovat k výkonům 
· varianty u dětí také motivační – dle výsledků

· volejbal a basket: stejné peníze, hrají vysokou soutěž – posun klubu dopředu 

Mgr. Krsek: v klubech jsou zaměstnaní manažeři, kteří mají sponzory shánět 

· lepší ekonomická situace = lepší možnost získat sponzora

p. Krejčí: sehnat velkého sponzora – možná v Praze, zde ne – ÚL je nezajímavé pro např. nadnárodní společnosti

p. Zdvořáček, jednatel hokeje: na platy hráčů máme 5,5 mil Kč, kmenových hráčů máme 20, vydělením nám vyjde tedy průměrný plat cca 23 tis. Kč 

· manažeři shánějí sponzory – jsem za to placen 10 tis. Kč měsíčně
· rozdíl mezi profesionálním hercem a sportovcem – oba hrají pro lidi 

= kultura a sport – není v tom rozdíl - vyžití pro občany 
· sekundární náklady – 1,5 mil Kč za pronájem Městským službám, 1 mil. Kč dáváme na nákup vybavení 

p. Šimanský: motivace by měla být větší – kam konkrétně peníze jdou – na platy, na vybavení, na pronájmy? – dotaz k MUDr. Madarovi

· p. Evan – je člen sportovní komise a zároveň je angažován v hokeji - uvedl, že bude 

rezignovat – jaká je jeho odměna za práci člena komise?
MUDr. Madar: ve smlouvě je napsáno, všechny poskytnuté prostředky musí kluby řádně vyúčtovat

Ing. Nechybová: odměny členům komisí a výborů se schvalují v ZM, účast na jednáních komisí je vidět na webu města

p. Evan: upřesnění – v příp. že bude problém, jsem nabízel složit svoji funkci - i na komisi – nikdo nic nerozporoval 

MUDr. Madar: usnesení v předloženém znění

Mgr. Krsek: protinávrh: ve stejné formě jako minule – bod 1. jen body a, c, e, g, i, j,  bod 2. ve stejném znění

Hlasování o protinávrhu: 4,6,17 (protinávrh nebyl přijat)
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Hlasování o původním návrhu: 23,0,4
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483/17
Dotace v oblasti sportu z rozpočtu Statutárního města Ústí nad Labem v roce 2018 – Preferované sporty

Zastupitelstvo města po projednání

A) schvaluje

1. poskytnutí dotací z rozpočtu roku 2018 odboru kultury, sportu a sociálních služeb určených na oblast sportu „Preferované sporty“ a následné uzavření smluv s jednotlivými subjekty takto:

a) FK Ústí nad Labem – mládež, z. s., IČ: 270 48 128 ve výši 4.500 tis. Kč

b) Fotbalový klub Ústí nad Labem, a. s., IČ: 272 74 055 ve výši 4.000 tis. Kč

c) HC SLOVAN ÚSTÍ NAD LABEM spolek, IČ: 442 27 116 ve výši 
5.500 tis. Kč

d) HOKEJ ÚSTÍ NAD LABEM s. r. o., IČ: 032 61 255 ve výši 6.500 tis. Kč

e) Basketbalový klub Ústí nad Labem z. s., IČ: 148 66 714 ve výši 2.500 tis. Kč

f) BASKETBALOVÝ KLUB ÚSTÍ N. L., a. s., IČ: 250 05 758 ve výši 
3.500 tis. Kč

g) SK VOLEJBAL Ústí nad Labem, z. s./mládež, IČ: 266 32 217 ve výši 
2.500 tis. Kč

h) SK VOLEJBAL Ústí nad Labem, z. s./dospělí, IČ: 266 32 217 ve výši 
3.500 tis. Kč

i) Florbal Ústí, z. s./mládež, IČ: 014 95 615 ve výši 1.500 tis. Kč

j) Florbal Ústí, z. s./dospělí, IČ: 014 95 615 ve výši 1.000 tis. Kč

2. znění smlouvy o poskytnutí dotace v oblasti sportu – „Preferované sporty“ 
dle přílohy č. 1 tohoto usnesení
22. Termíny zasedání zastupitelstva pro rok 2018

předkládá: Ing. arch. Jan Hrouda, zastupitel

Ing. Nechybová: Ing. arch. Hrouda požádal o projednání – přednese někdo z jeho kolegů z klubu
Mgr. Krsek: přednesení bodu – řešení mnoha problémů, které naše jednání provází 

· kolega Hrouda je na dlouhodobě plánované zahraniční pracovní cestě
· zvýšit četnost jednání a snížit tím časovou zátěž, kterou provází jednání ZM

· citace DZ – přehled počtu zasedání ZM v okolních městech
Ing. Nechybová: informovali jsme kolegy zastupitele – termíny RM a ZM na příští rok schválila RM, nejbližší jednání ZM bude 28. 2. 2018

Mgr. Krsek: kolega požádal o vyjádření právní poradnu – termíny jednání zastupitelstva mohou být schváleny RM, ale ZM je nejvyšší orgán obce – mělo by si termíny schvalovat 

p. Vodseďálek: kdyby se zastupitelé vyjadřovali k projednávaným bodům, byli bychom hotovi ve slušném čase (nikoliv jednání do pozdních hodin)
Ing. Nechybová: četnost jednání v jiných městech – četnost je větší - např. Děčín nemá MO

Ing. Mach: podpořil bych větší četnost jednání ZM
JUDr. Tajchnerová: jsou v ZM osoby, které podnikají (OSVČ), lékaři – nutnost vyčlenění času pro jednání ZM – zasedání každý měsíc je nezvládnutelné

Mgr. Daduč: jako člen ZM dostávám za svou práci zastupitele odměnu a jsem schopen 1x v měsíci dorazit na zasedání ZM 

Mgr. Krsek: návrh na usnesení v předloženém znění

Hlasování o návrhu: 7,0,16 (návrh nebyl schválen)
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23. Pověření KV ZM

předkládá: Ing. arch. Jan Hrouda, zastupitel

Mgr. Krsek: citace z DZ, KV ZM se zabýval kontrolou VZ malého rozsahu na zajištění služeb v oblasti bezpečnosti a ochrany zdraví při práci a požární ochrany na roky 2017-18

· VZ za předpokládaných 460 tis. Kč bez DPH na 2 roky – vyhlásilo ji statutární město jako veřejný zadavatel 1. 11. 2016 – nabídku bylo možné podat do 16. 11. 2016

· po otevření obálek téhož dne hodnotící komisí rozhodl zadavatel o zrušení VZ a to bez uvedení důvodů

· KV se tím zabýval na základě obecného zmocnění (citace) – KV na zasedání bylo předloženo stanovisko MV ČR – citace vč. doporučení odboru veřejné správy MV ČR

· okolnosti zrušení VZ vyvolávají otázky ohledně dodržení právních předpisů 

· z uvedených důvodů v DZ navrhujeme ZM pověřit KV ZM provedením kontroly této VZ vč. navržených oblastí 
Mgr. Studenovský: proč by KV ZM měl kontrolovat něco, co již zkontroloval?
· mám zde složku, byl jsem s kolegou přizván na jednání KV – vysvětlili jsme, mám zde písemné vyjádření KV 
Mgr. Daduč: měli bychom to KV dát za úkol, protože bychom chtěli znát výsledek 


· KV začal kontrolovat a byl prozatímními výsledky znepokojen, připravil zprávu, a když ji chtěl dát schválit členům ZM, tak přišel úřad se stanoviskem MV ČR, že takové věci bez výslovného pověření ZM KV ze své vůle sám kontrolovat nemůže
· dává smysl pověřit KV ZM – ten zprávu schválí a předloží ZM

Mgr. Studenovský: chcete zlegalizovat činnost KV, která nebyla v souladu se zákonem?
Mgr. Daduč: KV postupoval od počátku v souladu se zákonem, vznikla zde pochybnost 

· úřad předložil stanovisko - je to pouze názor ministerstva 
· vyloučit pochybnost, zda KV tu kontrolu učinit může - ideální je dát k tomu pověření KV
· nevím, proč by ZM takové pověření nedalo 

· na základě toho se dozvíme výsledky kontroly, kterou náš KV udělal

Ing. Nechybová: KV kontroloval tuto VZ, její zadání, celý proces – bylo KV nějak bráněno, nedostal příslušné podklady?

Mgr. Studenovský: ne, naopak - poskytovali jsme vysvětlení a psali jsme i reakci na tu kontrolní zprávu, všechny podklady, které KV potřeboval, dostal 

· KV zpracoval zprávu

· KV ZM informuje ZM o své činnosti (pověření není potřeba)
Ing. Nechybová: zpráva KV je zastupitelům k dispozici 

· není důvod, proč máme znovu pověřovat KV k tomu, co již kontroloval
Mgr. Tvrdík: KV dostal podnět – byla určena kontrolní skupina na tuto problematiku
· provedli jsme kontrolu, vypracovali zprávu – dostali jsme ale stanovisko, že pro tuto kontrolu musí být KV pověřen ZM (proto byla kontrola ukončena), aby nedošlo k porušení zákona 

· každý člen ZM dostává zprávu o zasedání KV a výsledku kontrol 
·  když ZM pověří KV, tak KV tuto kontrolu provede 
Mgr. Krsek: návrh na usnesení v předloženém znění 

Hlasování o návrhu: 13,0,10 (návrh nebyl schválen)
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Ing. Nechybová: v průběhu jednání Vám byly předloženy termíny jednání RM a ZM
· na stole máte informativní materiál o vzdání se funkce přísedící soudu 

II. část ZM byla ukončena ve 13,30 hodin.

Ověřovatelé zápisu:

Mgr. David Daduč


……………………………………………… 

Mgr. Marie Čápová


………………………………………………

Ing. Věra Nechybová

    primátorka města 

Seznam použitých zkratek:

ZM – zastupitelstvo města


RM – rada města 

DZ – důvodová zpráva


PS – preferované sporty

JŘ – jednací řád



MO – městské obvody
VZ – veřejná zakázka



KV – kontrolní výbor
63

_1576995599/Hlasovani_17_06-12-17_18-22_62007_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.17 







Bod 9:

Spolufinancování projektu „Polyfunkční komunitní centrum ZŠ Neštěmická“

		











						 Hlasoval: 28		Pro: 18		Proti: 0		Zdržel se: 10		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Zdržel se

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Zdržel se

		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.25 







Bod 14:

Prodej pozemků p. č. 120/3 a p. č. 121 v k. ú. Lindava

		











						 Hlasoval: 25		Pro: 20		Proti: 0		Zdržel se: 5		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Zdržel se

		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.29 







Bod 18a: protinávrh Mgr. Krska

Dotace v oblasti sportu z rozpočtu Statutárního města Ústí nad Labem v roce 2018 – Preferované sporty

		











						 Hlasoval: 24		Pro: 7		Proti: 0		Zdržel se: 17		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Zdržel se



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Čápová Marie: 		

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro

				












_1576995774/Hlasovani_33_19-12-17_11-10_81373_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 19.12.2017





Hlasování č.33 







Bod 0k: znovuzařazení bodu 18

Doplnění programu

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 23		Proti: 0		Zdržel se: 3		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 9 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		Pro

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		

		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		

		Zrníková Renata: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 19.12.2017





Hlasování č.35 







Bod 20:

Změna jednacího řádu Zastupitelstva města Ústí nad Labem

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 8		Proti: 0		Zdržel se: 18		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Zdržel se



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		Pro

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se



		Tajchnerová I.: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		

		Zrníková Renata: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 19.12.2017





Hlasování č.37 







Bod 18b: znovuzařazený bod

Dotace v oblasti sportu z rozpočtu Statutárního města Ústí nad Labem v roce 2018 – Preferované sporty

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 23		Proti: 0		Zdržel se: 4		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 9 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Zdržel se

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		Pro

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		

		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		

		Zrníková Renata: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 19.12.2017





Hlasování č.38 







Bod 21:

Termíny zasedání zastupitelstva pro rok 2018

		











						 Hlasoval: 23		Pro: 7		Proti: 0		Zdržel se: 16		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		Zdržel se

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se



		Tajchnerová I.: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		

		Zrníková Renata: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 19.12.2017





Hlasování č.39 







Bod 22:

Pověření KV ZM - kontrola VŘ na zajištění bezp. práce

		











						 Hlasoval: 23		Pro: 13		Proti: 0		Zdržel se: 10		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		Zdržel se

		Pěkný Václav: 		Zdržel se

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Zdržel se

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		

		Zrníková Renata: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 19.12.2017





Hlasování č.36 







Bod 18c: protinávrh Mgr. Krska

Dotace v oblasti sportu z rozpočtu Statutárního města Ústí nad Labem v roce 2018 – Preferované sporty

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 4		Proti: 6		Zdržel se: 17		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 2 , Proti: 2 , Zdržel se: 7)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		Proti



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se

		Mach Jiří: 		Zdržel se



		Mata Martin: 		Zdržel se

		Pěkný Václav: 		Zdržel se

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se



		Tajchnerová I.: 		Proti

		Zikmund Josef: 		Zdržel se

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 2)







		

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		Proti



		Nechybová Věra: 		Proti

		Štráchal M.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 1 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Proti











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 1 , Zdržel se: 4)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Proti



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		

		Zrníková Renata: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 19.12.2017





Hlasování č.34 







Bod 20a: ukončení diskuze

Změna jednacího řádu Zastupitelstva města Ústí nad Labem

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 16		Proti: 1		Zdržel se: 9		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 6)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Zdržel se



		Mata Martin: 		Zdržel se

		Pěkný Václav: 		Zdržel se

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Zdržel se

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 1 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		

		Krsek Martin: 		Proti

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		

		Zrníková Renata: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.31 







Bod 19:

Poskytnutí návratné finanční výpomoci pro příspěvkové organizace ze sociální oblasti pro rok 2018

		











						 Hlasoval: 23		Pro: 20		Proti: 0		Zdržel se: 3		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Čápová Marie: 		

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22. zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 19.12.2017





Hlasování č.32 







Bod 0j: doplnění

Schválení návrhové komise

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 26		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 10 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		Pro

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		

		Zrníková Renata: 		

				












_1576995732/Hlasovani_30_06-12-17_22-07_12403_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.30 







Bod 18:

Dotace v oblasti sportu z rozpočtu Statutárního města Ústí nad Labem v roce 2018 – Preferované sporty

		











						 Hlasoval: 24		Pro: 18		Proti: 0		Zdržel se: 6		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Zdržel se

		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zrníková Renata: 		Zdržel se

				












_1576995686/Hlasovani_27_06-12-17_20-31_37206_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.27 







Bod 16:

Poskytnutí dotace v oblasti sportu z rozpočtu Statutárního města Ústí nad Labem v roce 2017 „Mimořádné žádosti o dotace“

		











						 Hlasoval: 24		Pro: 22		Proti: 0		Zdržel se: 2		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.28 







Bod 17:

Rozdělení finančních prostředků v oblasti kultury v roce 2018 – instituce každoročně podporované

		











						 Hlasoval: 23		Pro: 23		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.26 







Bod 15:

Dopravní podnik města Ústí nad Labem a. s. – nepeněžitý příplatek mimo základní kapitál

		











						 Hlasoval: 24		Pro: 24		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.21 







Bod 12:

Převod částí pozemku p. č. 901/1 v k. ú. Sebuzín formou prodeje

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 25		Proti: 0		Zdržel se: 1		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.23 







Bod 13b: protinávrh ing. arch. Hroudy

Prodej pozemků v k. ú. Předlice

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 21		Proti: 0		Zdržel se: 5		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.24 







Bod 14a: protinávrh Mgr. Krska

Prodej pozemků p. č. 120/3 a p. č. 121 v k. ú. Lindava

		











						 Hlasoval: 25		Pro: 3		Proti: 5		Zdržel se: 17		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 1 , Proti: 1 , Zdržel se: 3)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Proti



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Zdržel se

		Mach Jiří: 		Zdržel se



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 3 , Zdržel se: 1)







		

		Dufek Pavel: 		Proti

		Konečný Lukáš: 		Proti

		Madar Jiří: 		Proti



		Nechybová Věra: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 1 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Proti











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Zdržel se

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.22 







Bod 13a: ukončení diskuze

Prodej pozemků v k. ú. Předlice

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 14		Proti: 4		Zdržel se: 8		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 4)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Zdržel se

		Bzura Radim: 		Proti



		Daduč David: 		Proti

		Krejčí Milan: 		Zdržel se

		Mach Jiří: 		Zdržel se



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Proti

		Krsek Martin: 		Proti

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.19 







Bod 10:

Nabytí pozemků v k. ú. Skorotice u Ústí n. L. včetně příslušenství formou darování

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 5		Proti: 6		Zdržel se: 16		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 4)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Proti

		Bzura Radim: 		Proti



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Zdržel se



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		

		Štráchal M.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 3 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Proti

		Krsek Martin: 		Proti

		Moudrá-Wünsch.: 		Proti











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 1 , Zdržel se: 1)







		

		Tomková Yveta: 		Proti

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.20 







Bod 11:

Převod části pozemku p. č. 5033 v k. ú. Ústí nad Labem formou prodeje

		











						 Hlasoval: 26		Pro: 25		Proti: 0		Zdržel se: 1		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		

				












_1576995607/Hlasovani_18_06-12-17_18-42_82209_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.18 







Bod 10a: protinávrh ing. arch. Hroudy

Nabytí pozemků v k. ú. Skorotice u Ústí n. L. včetně příslušenství formou darování

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 12		Proti: 0		Zdržel se: 15		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.9 







Bod 24a: ukončení diskuze

Různé

		











						 Hlasoval: 30		Pro: 25		Proti: 0		Zdržel se: 5		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		Zdržel se



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.13 







Bod 5:

Přísedící Okresního soudu v Ústí nad Labem

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 21		Proti: 0		Zdržel se: 6		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.15 







Bod 7:

Podání žádosti o dotaci a spolufinancování projektu Demolice obytných domů v ulici Na Nivách

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 6		Proti: 2		Zdržel se: 19		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Zdržel se



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Zdržel se

		Krsek Martin: 		Proti

		Moudrá-Wünsch.: 		Proti











				 VašeÚstí		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Tomková Yveta: 		Zdržel se

		Zrníková Renata: 		Zdržel se

				












_1576995590/Hlasovani_16_06-12-17_18-04_51706_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.16 







Bod 8:

Změny v projektu „Domov pro seniory Velké Březno, Klášterní 2, Velké Březno – Pořízení automobilu pro osoby se sníženou schopností pohybu“

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 25		Proti: 0		Zdržel se: 2		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.14 







Bod 6:

Odměny neuvolněným členům ZM

		











						 Hlasoval: 27		Pro: 22		Proti: 0		Zdržel se: 5		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 2)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.11 







Bod 4:

Rozpočtové opatření FO a PO k úhradě plnění ve věci PK REAL s.r.o. v likvidaci

		











						 Hlasoval: 29		Pro: 28		Proti: 0		Zdržel se: 1		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.12 







Bod 3a: protinávrh ing. Nechybové

Návrh rozpočtu města - Magistrátu pro rok 2018 a střednědobý výhled rozpočtu do r. 2021

		











						 Hlasoval: 29		Pro: 27		Proti: 0		Zdržel se: 2		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.10 







Bod 4a: návrh na ukončení diskuze

Rozpočtové opatření FO a PO k úhradě plnění ve věci PK REAL s.r.o. v likvidaci

		











						 Hlasoval: 29		Pro: 20		Proti: 2		Zdržel se: 7		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 4)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Zdržel se

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Zdržel se



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		

		Štěpař Pavel: 		Zdržel se



		Tajchnerová I.: 		

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 0 , Proti: 2 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		

		Hausenblas M.: 		



		Hrouda Jan: 		Proti

		Krsek Martin: 		Zdržel se

		Moudrá-Wünsch.: 		Proti











				 VašeÚstí		(Pro: 1 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Zdržel se
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.5 







Bod 0c: o upraveném programu

Schválení programu

		











						 Hlasoval: 32		Pro: 32		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.7 







Bod 2:

Rozpočtové opatření ke zreálnění investiční části výdajového rozpočtu v roce 2017

		











						 Hlasoval: 33		Pro: 31		Proti: 0		Zdržel se: 2		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Zdržel se

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro

				












_1576995489/Hlasovani_8_06-12-17_14-19_02407_jmenny.html
[image: ][image: ]Magistrát Ústí nad Labem


ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.8 







Bod 3a: přerušení jenání

Návrh rozpočtu města - Magistrátu pro rok 2018 a střednědobý výhled rozpočtu do r. 2021

		











						 Hlasoval: 34		Pro: 31		Proti: 0		Zdržel se: 3		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 8 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		Pro

		Bzura Radim: 		



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		Pro

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Zdržel se

		Zikmund Josef: 		Pro

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.6 







Bod 1:

Plnění usnesení

		











						 Hlasoval: 32		Pro: 32		Proti: 0		Zdržel se: 0		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.3 







Bod 0a: návrh Ing. Arch. Hrouda

Doplnění programu

		











						 Hlasoval: 31		Pro: 22		Proti: 0		Zdržel se: 9		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 6 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Pro

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Zdržel se











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.4 







Bod 0b: návrh Mgr. Krska

Doplnění programu

		











						 Hlasoval: 32		Pro: 14		Proti: 0		Zdržel se: 18		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 7 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Pro

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		Pro



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Dufek Pavel: 		Zdržel se

		Konečný Lukáš: 		Zdržel se

		Madar Jiří: 		Zdržel se



		Nechybová Věra: 		Zdržel se

		Štráchal M.: 		Zdržel se

				











				 ODS		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 3)







		

		Lazarová M.: 		Zdržel se

		Turek Libor: 		Zdržel se

		Tvrdík Jan: 		Zdržel se











				 ČSSD		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čápová Marie: 		Zdržel se

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Zdržel se



		Macík Josef: 		Zdržel se

		Vaňková M.: 		Zdržel se

				











				 KSČM		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 5)







		

		Čelišová K.: 		Zdržel se

		Brázda Petr: 		Zdržel se

		Minárik F.: 		Zdržel se



		Šamsová J.: 		Zdržel se

		Vodseďálek P.: 		Zdržel se

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro
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ZASTUPITELSTVO města Ústí nad Labem



22.zasedání Zastupitelstva města Ústí nad Labem ze dne 06.12.2017





Hlasování č.2 







Bod 0:

Schválení návrhové komise

		











						 Hlasoval: 31		Pro: 29		Proti: 0		Zdržel se: 2		Nehlasoval: 0 










				 nezařazení		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Beneš Martin: 		Pro

		Bohuňková Jana: 		

		Bzura Radim: 		Pro



		Daduč David: 		Zdržel se

		Krejčí Milan: 		

		Mach Jiří: 		Pro



		Mata Martin: 		

		Pěkný Václav: 		Pro

		Štěpař Pavel: 		



		Tajchnerová I.: 		Pro

		Zikmund Josef: 		

				











				 UFO		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Dufek Pavel: 		Pro

		Konečný Lukáš: 		Pro

		Madar Jiří: 		Pro



		Nechybová Věra: 		Pro

		Štráchal M.: 		Pro

				











				 ODS		(Pro: 3 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Lazarová M.: 		Pro

		Turek Libor: 		Pro

		Tvrdík Jan: 		Pro











				 ČSSD		(Pro: 4 , Proti: 0 , Zdržel se: 1)







		

		Čápová Marie: 		Pro

		Dlouhý Pavel: 		Zdržel se

		Eichler Jan: 		Pro



		Macík Josef: 		Pro

		Vaňková M.: 		Pro

				











				 KSČM		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Čelišová K.: 		Pro

		Brázda Petr: 		Pro

		Minárik F.: 		Pro



		Šamsová J.: 		Pro

		Vodseďálek P.: 		Pro

				











				 TOP09		(Pro: 0 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		









				 PRO!Ústí		(Pro: 5 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Haidler J.: 		

		Hájková Jana: 		Pro

		Hausenblas M.: 		Pro



		Hrouda Jan: 		Pro

		Krsek Martin: 		Pro

		Moudrá-Wünsch.: 		Pro











				 VašeÚstí		(Pro: 2 , Proti: 0 , Zdržel se: 0)







		

		Tomková Yveta: 		Pro

		Zrníková Renata: 		Pro

				












